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Adalet Bakanligi Ceza isleri Genel Mudirligi'niin 21.01.2020 tarih ve 2019/14726 sayili kanun yararina
bozma istemine atfen, Yargitay Cumhuriyet Bassavciliginca dizenlenen 30.01.2020 tarih ve KYB-
2020/12647 sayil ihbarname ile;

Resmi belgede sahtecilik ve resmi belgeyi yok etmek sucglarindan sanik ..'nin 5237 sayili Tirk Ceza
Kanunu'nun 204/2, 204/3, 205/1, 205/1-son, 43/1 (iki kez), 62 (iki kez) maddeleri geregince 6 yil 3 ay ve 4
yil 8 ay 7 glin hapis cezasl; sanik ...'nin ise ayni suclardan anilan Kanun'un 204/1, 205/1, 205/1-son, 43/1
(iki kez), 62 (ki kez) maddeleri geregince 3 yil 1 ay 15 gin ve 4 yil 8 ay 7 glin hapis cezasi ile
cezalandinlmasina dair Kahramanmaras 1. Agir Ceza Mahkemesinin 28/09/2009 tarihli ve 2009/141 esas,
2009/287 sayil kararinin Yargitay 11. Ceza Dairesinin 28/03/2012 tarihli ve 2010/6107 esas, 2012/4339
karar sayili ilami ile onanarak kesinlesmesini muteakip, hikimluler vekilinin yargilamanin yenilenmesi
talebinin reddine iliskin Kahramanmaras 1. Agir Ceza Mahkemesinin 27/11/2018 tarihli ve 2009/141 esas,
2009/287 sayili ek kararina yonelik itirazin reddine dair Kahramanmaras 5. Agir Ceza Mahkemesinin
26/12/2018 tarihli ve 2018/651 degisik is sayili kararinin "Yargilamanin yenilenmesi talebinde ileri strilen
hususlarin Ceza Muhakemesi Kanunu 311. maddesinde sayilan sebeblerden olmadigi gerekgesiyle
yargilamanin yenilenmesi talebinin reddine karar verilmis ise de,

Dosya kapsamina gore, Kahramanmaras 1. Agir Ceza Mahkemesinin 28/09/2009 tarihli ve 2009/141
esas, 2009/287 sayili karari ile, " ..Sanik ..'nin G.Antep Asliye Ticaret Mahkemesinde ... firmasi ile
aralarinda bulunan davanin karara baglanmasindan sonra, temyiz incelemesinde lehlerine kullaniimak
lizere sahte degisik is delil tespit dosyasi hazirlanmasina oglu Unal ile birlikte karar verdigi, daha sonra bu
tespit dosyasinda kullaniimak Gzere, ...den seklen gecerli, icerigi sahte vekaletname diizenlemesini istedigi
ve ... tarafindan dizenlenen vekalet kullanilarak sanki 2004 yilinda ... ile firmalar arasindaki ihtilafa konu
mal Uzerinde delil tespiti yapilmis gibi Mahkemelerce yapilan delil tespit dosyalari ile birebir gerek yazim,
gerek icerik, gerekse bicimsel kosullar yoniinden ayni formatta tim sekilsel kosullar, bu ciimleden olarak,
baslk, Hakim, katip, bilirkisi, mibasir, yazi isleri miduara imzalan, sayi, esas, karar no, mahur gibi hususlar
iceren degisik is dosyasini belirlenemeyen kisilere hazirlattigl, daha sonra fotokopi yolu ile cogalttinp bu
kez aslinin ayni olduguna iliskin olarak yine tim bicimsel sartlan tasir bicimde islak muahur ve imza ile
onay islemi yaptirdigi, bu sekilde tasdikli suret seklinde hazirlanan degisik is dosyasini sanik ... ve
avukatlan M.Levent ile Ankara'da bulunan avukatlarina gonderdigi, Ankara’da bulunan avukatlar Av...."in
bilgisi dahilinde Av.... tarafindan ek temyiz dilekcesi ekinde Yargitay 19.Hukuk Dairesine sunuldugu,
dilekce iceriginde de agikca tasdikli suret oldugunun belirtildigi, dosyanin Yargitay'ca yetki yoninden
bozuldugu, daha sonra tanik ..in anlatimina gore, ... firmasi sahiplerinin saniktan ¢ekinmesi Uzerine
uyusmazhgin anlasma ile sonlandirildigi, bir stre gectikten sonra sanigin firmasinda calisan ihbarci
Dizgun'in C.Bassavaligina davaya konu olayla birlikte bircok olayr ihbar etmesi tzerine bu durumu
sanigin oglu ile birlikte gizlemeye calistigi, ...dan yardim istedigi, ..'nin de bunu kabul ettigi ve ..
tarafindan sahte olarak hazirlanan degisik is dosyast ile ayni numarayi tasiyan karar kartonundaki karar, bu
karara iliskin degisik is dosyasi ve 2004 yili degisik is kayrtlarinin yer aldigi defterin timinun yok edildigi,
..." seklindeki gerekcelerle adi gecen saniklarin, kanun geregi sahteligi sabit oluncaya kadar gegerli belge
niteligindeki vekalet de kullanmak suretiyle, sahte degisik is dosyasi hazirlatip Yargitay incelemesine
sunulmasini temin ederek, zincirleme bicimde memurun resmi belgede sahteciligi sucunu ve ayrica kamu
gorevlisi olan ../u gercek degisik is dosyasini, karar kartonundaki karar ve degisik is kayitlarinin yer aldig
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defteri yok ettirermeye azmettirerek zincirleme bicimde resmi belgeyi yok etmek suglarini islediklerinden
bahisle yazili sekilde mahkumiyetlerine karar verildigi,

Anilan mahkumiyet kararinin, Yargitay 11. Ceza Dairesinin 28/03/2012 tarihli ve 2010/6107 esas,
2012/4339 karar sayili ilami ile onanarak kesinlesmesini takiben, saniklar mudafiince dosyaya ibraz
edildigi belirtilen 03/04/2012 tarihli Ulusal Kriminal Raporuna istinaden, sahte olarak olusturuldugu iddia
edilen belgelerdeki imzalarin kuvvetle muhtemel Dizgun ibili isimli kisiye oldugunun degerlendirilmesi ve
anilan kisinin de daha once saniklarin yetkilisi oldugu firmada ve ayni zamanda ilgili firmanin avukati
olarak gorev yapan avukat Mehmet Levent Melik'in yaninda belirli bir siire calistiktan sonra is akdinin
feshedilmesini takiben, adi gecen saniklardan santaj yoluyla istemis oldugu paranin kendisine verilmemesi
Uzerine bahse konu sahte belgeleri olusturarak ihbarda bulundugunun iddia edilmesi karsisinda,
yargilamanin yenilenmesi talebi olarak ileri surtlen delillerin 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun
318 ila 321. maddeleri uyarinca yargilamanin yenilenmesini gerektirecek mahiyette olup olmadiklarinin
tespiti bakimindan, kabule deger gortlerek, toplanacak diger delillerle birlikte degerlendirildikten sonra,
yargilamanin yenilenmesinin kabul veya reddine karar verilmesinin uygun olacagi gdzetiimeden, itirazin
bu yonden kabull yerine, yazili sekilde reddine karar verilmesinde isabet gorilmediginden” bahisle 5271
sayilli Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 309. maddesi uyarinca, bozulmasi istenilmis olmakla,

Dosya incelendi, geregi gorusuld:

5271 sayill CMK'nin Uclincii Kisim Uclincti Bélimiinde, “yargilamanin yenilenmesi’nin “Olaganiistii
Kanun Yollan” arasinda sayildigi, kesinlesmis bir hikimle sonuglanan davanin hikimli lehine
yargilamanin yenilenmesi yoluyla tekrar gorilebilmesi icin 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’'nun 311.
maddesi uyarinca;

a)Durusmada kullanilan ve hikm( etkileyen bir belgenin sahteliginin anlasiimasi,

b)Yemin verilerek dinlenmis olan bir tanik veya bilirkisinin hikmU etkileyecek bicimde hikimli aleyhine
kasit veya ihmal ile gercek disi taniklikta bulundugu veya oy verdiginin anlasiimasi,

oHukme katilmis olan hakimlerden birinin, hikimlinlin neden oldugu kusur disinda, aleyhine ceza
kovusturmasini veya bir cezayla mahkumiyetini gerektirecek bicimde gorevlerini yapmada kusur etmis
olmasi,

d)Ceza hikminin, Hukuk Mahkemesi'nin bir hilkmiine dayandirlmis olup da bu hikmin kesinlesmis
diger bir hiikiimle ortadan kaldirlmis olmasi,

e)Yeni olaylar veya yeni deliller ortaya konulup bunlar yalniz basina veya dnceden sunulan delillerle birlikte
g6zonine alindiklarinda, sanigin beraatini veya daha hafif bir cezayi iceren kanun hikminin
uygulanmasiyla mahkum edilmesini gerektirecek bir nitelikte olmasi,

f)Ceza hikminin, insan Haklarini ve Ana Hurriyetleri Korumaya Dair Sézlesmenin veya eki protokollerin
ihlali suretiyle verildiginin ve hikmiin bu aykiniga dayandiginin, Avrupa insan Haklan Mahkemesinin
kesinlesmis karariyla tespit edilmis olmasinin gerekecegi nazara alinarak somut olay degerlendirildiginde;
yargilamanin yenilenmesini konu alan dilekcede belirtilen hususlarin, yargilama sirasinda alinan
savunmalarda da dile getirilen ve mahkemece kabul edilmeyen hususlara iliskin oldugu, bu dogrultuda
yargilama asamasinda yerel mahkemece temas edilen, bilgi sahibi olunan, incelenen ve hikim verilirken
g6z oOnlne alinan olaylara iliskin olarak yargilamanin yenilenmesi talebinde bulunmanin mumkin
olmadigs; yargilamanin yenilenmesi kurumu, kesin hikme karsi 6ngoérilen olaganisti yasa yollari
arasinda yer aldigindan, bu yola basvurulabilmesi icin ortaya konulan gerekgelerin, yeniden yargilamaya
baslanmasini gerektirecek nitelik, Gnem ve ciddiyete sahip olmasinin gerektigi, olayda CMK'nin 311.
maddesinde sinirll olarak sayilan sebeplerden herhangi birisinin gerceklesmedigi, bu sebeplerden
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herhangi birisinin gerceklesmesi halinde her zaman yargilamanin yenilenmesi kanun yoluna gidilebilecegi,
bu asamada dosya kapsamina ve ileri surilen hususlara gére CMK'nin 311. maddesinde belirtilen
nedenlerin mevcut oldugundan soz edilemeyecegi anlasiimakla; Kahramanmaras 1. Agir Ceza
Mahkemesi'nin 27.11.2018 tarihli 2009/141 Esas ve 2009/287 Karar sayili yargilamanin yenilenmesi
talebinin reddine dair ek kararina vaki itirazin reddine iliskin merci Kahramanmaras 5. Agir Ceza
Mahkemesi'nin 26.12.2018 tarih ve 2018/651 Degisik is sayili karan usul ve yasaya uygun oldugundan,
yerinde gérilmeyen kanun yararina bozma isteminin CMK'nin 309. maddesi uyarinca REDDINE,
dosyanin mahalline génderilmek (izere Yargitay Cumhuriyet Bassavciligina IADESINE, 09.03.2020
tarihinde oy birligiyle karar verildi.
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