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Dosya incelendi.

GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU :

Temyiz incelemesi, saniklar midafilerinin stresindeki istegi nedeniyle durusmali olarak yapilmistir.

Yargilama surecindeki islemlerin kanuna uygun olarak yapildigi, delillerin gerekgeli kararda gosterilip
tartisildigi, vicdani kaninin dosya icindeki belge ve bilgilerle uyumlu olarak kesin verilere dayandirldig,
eylemin saniklar tarafindan gerceklestirildiginin saptandigi, eyleme uyan sug tipi ile yaptinmlarin dogru
olarak belirlendigi anlasildigindan, saniklar mudafileri ile Cumhuriyet savcsinin yerinde goérilmeyen
temyiz itirazlannin reddiyle, hikimlerin  ONANMASINA, hikmolunan hapis cezalarinin siresi ile
tutuklama tarihlerine gore, saniklar mudafilerinin saliverilme isteklerinin reddine, Uye ..in karsi oyu ve
oycokluguyla 21.02.2018 tarihinde karar verildi.

TEFHIM TUTANAGI: 21.02.2018 tarihinde verilen bu karar Yargitay Cumhuriyet savaisi Dr. ... ... katilimiyla
ve durusmada savunmasini yapmis bulunan sanik ... midafii Avukat ... ... ve sanik ... mudafii Avukat ...'nin
yokluklarinda 01.03.2018 tarihinde, agik olarak okundu.

KARSI OY GEREKCESI:

Dosya icinde mevcut olaya iliskin tutanaklar ile diger belge ve bilgilerden, Van - Ercis Emniyet Amirligi
kolluk gdrevlilerinin, uyusturucu/uyaricc madde ticareti, nakli veya depolanmasi faaliyetlerini yUriten
sahislann tespiti ve yakalanmalarnina yonelik yaptiklan calismalar neticesinde; ... ve ... isimli sahislarin
uyusturucu madde temin etmek icin Van iline geldiklerini, kimligi tespit edilemeyen bir sahistan temin
ettikleri uyusturucu maddeyi 06.03.2015 gunu Van'dan bati illerine nakledecekleri yontnde istihbari
bilgiler edinmeleri Uzerine; yaptiklan arastirmalarda, ... isimli sahsin esi ile birlikte 02-03-04 Mart 2015
tarihinde Van Caldiran otel de konakladigini, ... isimli sahsin ise ailesi ile birlikte Van Emniyet Mudurligu
Polis Evi'nde kaldiklarini, 06.03.2015 gini Van'dan ayrilacaklari tespit etmeleri Uizerine, ayni giin 12.40
siralarinda ...iran plakali ve ... plakal araclar ile saniklarin aileleriyle birlikte yola ciktiklarini tespit ederek
fiziki takibe aldiklari, araglarin Ercis istikametine dogru hareket ederek Van ilinden cikis yapmak icin yola
devam edip Unseli jandarma karakolu uygulama noktasina gelmeden duraksamalarn (izerine, araclarda
uyusturucu madde yiku olabilecegi suphesi kuvvetlenmis olmasi nedeniyle Ercis'de uygulama noktasi
olusturulmus, ... plakali ... tarafindan kullanilan aracin arkadaki ... iran plakali araca énciliik yaptigi, iran
plakali aracta uyusturucu bulundugu gorevlilerce degerlendirilerek, saat 14.20 siralarinda uygulama
noktasinda araclar durdurulmus, ... plakali aracin siiriiclisi ...,... iran plakali aracin siriicisinin ... oldugu
ve ... iran ... Baskonsoloslugu'nda sézlesmeli pesonel oldugunu belirten kimligini ibraz ettigi goriilerek,
Ercis Sulh Ceza Hakimligi'nin 27.02.2015 tarihli dnleme arama karari geregince araglarda arama islemine
baslanmis, ... plakali arag narkotik dedektdr kdpek marifetiyle kontrol edildiginde aracin bagaj kisminda

1/13 Corpus © Mevzuat ve ictihat Programi



bulunan siyah renkli mavi ¢izgili icinde bir sey bulunmayan spor cantaya tepki verdigi belirtiimis ise de
aracta uyusturucu madde bulunmamis, yine ... iran plakali aracin bagaj kismina dedektér kdpegin tepki
vermesi Uzerine bagaj kapagdi agldiginda bagajda bulunan 2 adet siyah renkli mavi cizgili, 1 adet kahve
renkli canta icinde ve stepne boslugu icinde 101 paket halinde net 98206 gram esrar ele gegirilmistir.

Anayasanin 2. maddesine gore, Turkiye Cumhuriyeti bir hukuk devletidir. "Hukuk Devleti", eylem ve
islemleri hukuka uygun, insan haklarina saygil, bu hak ve 6zgurlikleri koruyucu, adil bir hukuk dizeni
kurup bunu devam ettirmekle kendini yikimli kabul eden ve hukukun Ustin kurallaryla kendini bagl
sayan, yargl denetimine agik olan bir devlettir Ancak daha onemlisi kurulan bu hukuk dizeninin
uygulayiclarinin hukuka saygisi ve baghhigidir.

CMK'nin 161. maddesinin 2. fikrasi ve PVSK'nin Ek 6. maddeleri uyarinca edinilen bilgi veya alinan ihbar
veya sikayet lzerine veya kendiliginden bir sugla karsilasan kolluk gorevlilerinin, olay yerinde kisilerin ve
toplumun saghgina, vicut bdtinligine veya malvarligina zarar gelmemesi ve sucun delillerinin
kaybolmamasi ya da bozulmamasi icin gerekli acele tedbirleri aldiktan sonra durumu derhal Cumhuriyet
savasina bildirmesi ve Cumhuriyet savasinin talimati dogrultusunda gerekli sorusturma islemlerini
yapmasi gereklidir.

Sorusturma baslatildiktan sonra uygulanan koruma tedbirleri kanunda ©6ngorilmis ve ©ngdrilen
bicimde gerceklestirilmis ise ic hukuka uygundur. Avrupa insan Haklar Mahkemesi ic hukukta yer verilen
bir kurala uygun davranilip davranilmadigi yonunden de degerlendirme yapmaktadir.

Arama da bir koruma tedbiridir.

Kisinin 6zel hayatinin gizliligi ve korunmasi hakkina sinirlama getiren arama ikiye ayrilir; birincisi, “6nleme
aramasi” adi ile bilinen 2559 sayili PVSK'nin 9. maddesine gore sug islenmesinin dnline gecilmesi veya bir
tehlikenin 6nlenmesine yénelik glivenlik amagcl yapilan kolluk aramasidir. Onleme aramasinin muhataplari
sug suphesi altinda olmayan kisilerdir.

Onleme aramas! bir sucun islenmesini veya bir tehlikeyi &nlemek amaciyla yapilabilir. 2559 sayili PVSK'nin
sug tarihinde yurirlikte bulunan "Durdurma ve kimlik sorma" baslkli 4/A maddesine gore;

Polis, kisileri ve araclar;
Bir suc veya kabahatin islenmesini dnlemek,

Sug islendikten sonra kacan faillerin yakalanmasini saglamak, islenen su¢ veya kabahatlerin faillerinin
kimliklerini tespit etmek,

Hakkinda yakalama emri ya da zorla getirme karari verilmis olan kisileri tespit etmek,

Kisilerin hayati, vicut butlnligli veya malvarligi bakimindan ya da topluma yonelik mevcut veya
muhtemel bir tehlikeyi dnlemek,

Amaciyla durdurabilir.

Durdurma yetkisinin kullanilabilmesi icin polisin tecriibesine ve iginde bulunulan durumdan edindigi
izlenime dayanan makul bir sebebin bulunmasi gerekir. Sureklilik arz edecek, fiili durum ve keyfilik
olusturacak sekilde durdurma islemi yapilamaz.

Polis, durdurdugu kisi tzerinde veya aracinda silah veya tehlike olusturan diger bir esyanin bulundugu
hususunda yeterli siiphenin varligi halinde, kendisine veya baskalarina zarar verilmesini 6nlemek amacina
yonelik gerekli tedbirleri alabilir. Ancak bu amacla kisinin tzerindeki elbisenin gikarilmasi veya aracin,
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disaridan bakildiginda icerisi goriinmeyen bolimlerinin agilmasi istenemez..."

Onleme aramasindaki amac giivenligin saglanmasi ve muhtemel tehlikelerin ortadan kaldirlmasi esasina
dayanmaktadir. Yapilan arama guvenligi saglamaktan cok delil elde etmeyi hedeflemekte ise, adli
aramanin varligi kabul edilmelidir. Delil elde etmek amaciyla yapilan arama adli aramadir ve Ceza
Muhakemesi Kanunu'nda 6ngoérilen usul ve esaslara uygun olarak yerine getirildiginde hukuka uygun
nitelik tasiyabilecektir.

ikincisi ise, CMK'nin 116 ve 119. maddelerine gére yapilan "adli arama" olup islendigi iddia olunan bir
suctan dolayi sipheli veya sanigin yakalanmasi ya da sug delillerinin elde edilmesi igin yapilan aramadir.

Somut bir sucun islendigi stiphesi varsa dnleme aramasi degil ancak adli arama yapilabilir.

Kisinin Ustl, yaninda tasidigi canta, arabasi, evi ve isyeri 6zel hayatin gizliligi ve korunmasi hakki
kapsamina giren yerlerden olup, Anayasa'mizin 13. maddesine uygun olarak, insan Haklar Sézlesmesinin
8. maddesinin 2.fikrasi, Anayasa'nin 20. ve 21. maddelerinin 2. fikralarinda belirtilen kapsamda kanunla
sinirlanabilir.

Hi¢ kimse, keyfi olarak bir baskasinin Gzerini, evini, isyerini ve kullandigi araci arayamaz. Boyle bir arama
suc olacagi gibi, bu aramadan elde edilen deliller de hukuka aykiri delil niteligi tasyacaktir. Anayasa'mizin
38. maddesinin 6. fikrasina gore hukuka aykir deliller, hicbir yargilama tiriinde bireyin aleyhine
kullanilamaz.

Adli arama karan gerektiren bir olayda 6nleme aramasi kararina dayanilarak ya da kosullarina uygun
olmayan arama karar Uzerine yapilan arama hukuka aykindir. Béyle bir arama sonucu bulunan deliller ya
da sugun maddi konusu "hukuka aykirn ydntemlerle elde edilmis" olacagindan, Anayasa'nin 38.
maddesinin 6. fikrasi ile CMK'nin 206. maddesinin 2. fikrasinin (@) bendi, 217. maddesinin 2. fikrasi, 230.
maddesinin 1. fikrasinin (b) bendi ve 289. maddesinin 1. fikrasinin (i) bendi uyarinca hikme esas alinamaz.

Bu aciklamalar kapsaminda baslangicta sug islenmesinin dnlenmesi distincesi olsa bile, niteligi ve faili
belli olan sug stphesi ortaya c¢iktigi andan itibaren yapilacak arama adli bir nitelik tasiyacaktir. Adli
aramanin amaci sipheli veya sanigin yakalanmasi veya sug delillerinin ele gegirilmesidir.

Somut olay da, kolluk gorevlileri tarafindan sug isledigi stphesi olusturan kisilerin kimlikleri, kullandiklari
araglar ve sugun niteligini tespit edilmis ve sucun islendigine iliskin kuvvetli sug stiphesi olustugu halde
"Adli arama karan" ya da Cumbhuriyet savcisindan yazili arama emri alinmadan, hatta Cumhuriyet
savaisina bile haber vermeden "6nleme aramasi kararina" dayanarak delil elde etmek amaciyla araglarin
distan gérimeyen bagajinda ve

bagaj da bulunan ¢antalar icinde ve stepne boslugunda arama yaparak delil elde edildigi anlasiimig
olmasina gore, bu sekilde yapilan arama hukuka aykindir. Bu arama sonucu bulunan uyusturucu madde
ise hem "sucun maddi konusu" hem de "sucun delili" olup "hukuka aykin yontemle elde edildiginden
hikme esas alinamaz."

Sug suphesinin ortaya ¢ikmasindan sonra 5271 sayilh CMK kurallarn uygulanmasi gerektiginden, arama
isleminin  6nceden alinmis bulunan 6nleme aramasi kararina goére degil CMK' nin 116. - 119.
maddelerindeki duzenlemeler uyarinca verilmis adli arama kararina ya da yazili arama emrine goére icra
edilmesi gerekmektedir.

Oysa, olay tutanagi ve diger tutanaklar incelendiginde Cumhuriyet savcisinin suga iliskin olarak yapilan
islemlerden hicbir bilgisi olmadigi, yapilan aramalardan sonra Ercis Cumhuriyet savcisina bilgi verildigi
anlagiimaktadir. (Olay tutanagi sayfa 5)
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03.2015 tarihli Olay Tutanagi, imzalan ile operasyonda yer aldigini belirten tam 144 kolluk gorevlisi
tarafindan imzalanmistir. Ne yazikki tutanaga gore 144 goérevliden herbiri olayin seyrinden haberdar
oldugu halde Cumbhuriyet savcisi haberdar degildir. Bu durum cezalandiriimasi gerekenlerin cezasiz
kalmasi gibi toplumu rencide eden buyuk bir adli hataya neden olmustur ayrica sorusturulmasi gerekir.

Yargrtay Ceza Genel Kurulu'nun 28.02.2017 tarih, 2016/20-800 esas ve 2017/120 sayili kararinda; kollukca
alinan bilgiler ile yapilan arastirma sonucu sanigin kimligine ve uyusturucu madde ticareti yaptigina dair
elde edilen bilgilerin uyumlu olmasi halinde ayrica sug siphesi olusturan bilgilerin elde edildigi asamada
sug Ustl halinin olmamasi, bu durumda kolluk gorevlilerinin edindikleri bilgileri, 5271 sayill CMK'nin 2/e,
158, 160, 161 ve 164. maddeleri uyarinca derhal Cumhuriyet savcasina bildirip bu konuda adli arama
karar talep etmeleri ve Cumhuriyet savasindan alacaklar talimat dogrultusunda islem yapmalari
grektiginden, adli arama karan alinmadan yapilacak arama isleminin ve bu arama sonucunda ele
gegirilecek uyusturucu maddenin hukuka aykiri sekilde elde edilmis olacagi, sucun maddi konusu ve delili
olan uyusturucu maddenin hukuka aykin yontemle elde edilmesi durumunda ise hikme esas
alinamayacagi ve buna bagl olarak sucun unsurunun olusmayacagi gozetildiginde, yerel mahkemece
sanigin Uzerinin aranmasi icin CMK'nin 116 ve devami maddelerine uygun olarak alinmis bir "adli arama
karan" olup olmadiginin arastirilmasi ve sonucuna gore hukuki durumunun belirlenmesi gerekirken, eksik
arastirma sonucu hikim kurulmasinin isabetsiz oldugu kabul edilmelidir. Seklinde agiklama yaparak sug
suphesi olusturan bilgilerin elde edildigi asamada su¢ Ustu halinin mevcut olmayacagini hikme
baglamistir. Karsi oy dislincem ile Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun 28.02.2017 tarih, 2016/20-800 esas ve
2017/120 sayili karan ortismektedir.

Anayasa Mahkemesi'nin 03.08.2017 tarih ve 30143 sayili resmi gazete de yayimlanan 04.05.2017 tarih ve
2015741-2017/98 sayili karari ile 6638 sayili Kanun'un 1. maddesi ile 2559 sayill PSVK'nin4/A maddesinin
6. fikrasina eklenen Uglincl ciimlenin "...kisinin Ustl ve esyasi ile aracinin disardan bakildiginda icerisi
goérinmeyen boliimlerinin aranmasi; icisleri Bakanligi tarfindan belirlenecek esaslar dahilinde miilki amirin
gorevlendirecegi kolluk amirinin yazl, acele hallerde sonradan yaziyla teyit edilmek Uzere sdzli emriyle
yapilabilir.." béliminin Anayasa'ya aykin olduguna ve IPTALINE, iptal béliminin Anayasa'nin
153.maddesinin Uglincl fikrasi ile 6216 sayili kanun'un 66. Maddesinin (3) numarali fikrasi geregince
kararin Resmi Gazete'de yayimlanmasindan baglayarak alti ay sonra yurirlige girmesine karar vermistir.

Bu karar da 03.02.2018 tarihinden beri de yurirltktedir.

Bu tespitler ve tespitlere iliskin hukuki degerlendirme disinda ara¢ aramalarina iliskin olarak ise, CMK'nin
116 ila 119. maddelerinde “ara¢” ya da “tasit” kavramina yer verilmemis bunun yerine “esya”, “diger yer”
ve "kapali yer” kavrami tercih edilmistir. Tasit kisinin kullandigi esyasi olarak kabul edilse bile, onun 6zel ve
kapali alanidir, distan bakilinca icinin gorilebilmesi tasitin 6zel ve kapali alan niteligini ortadan kaldirmaz
zira aracin i¢inde bulunan kapali alanlar ve bagaji disanidan gérilemez, bu alanlar kisinin esyasini koyup
saklayabilecegi 6zel alan olusturur bu nedenle her tirli nakil vasitasi ve tasitlar “kapali alan” niteligine
sahiptir ve "kapali yer” olarak kabul edilmelidir.

Arama tedbirine de tasitin bu ¢zelligi dikkate alinmak suretiyle basvurulmalidir. Ornegin, “kapali alan”
sayilan tasitta gece vakti arama yapilmasi mimkin degildir (CMK'nin.118/1. maddesi). Bunun istisnas,
suclistl veya gecikmesinde sakinca bulunan haller ile yakalanmis veya gozaltina alinan ve firar eden
tutuklu veya hikimltnun tekrar yakalanmasi amaciyla CMK m.118/2. maddesi uyarinca yapilan aramadir.

Adli ve Onleme Aramalari Yénetmeligi'nin “Araclarda arama” baslikli 29. maddesinin son fikrasinda, “Bu
maddede yazli islemler gece de yapilabilir” hiikmine yer verildigi, aracin gece aranmasi bakimindan
onleme ve adli aramalar arasinda fark gozetilmedigi ve yonetmelik tarafindan Kanuna aykir hikim
koyuldugu gorilmektedir.
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Danistay 10. Dairesi 13.07.2003 giin, 2005/6392 E. ve 2007/948 K. sayili kararinda; Adli ve Onleme
Aramalari Yonetmeligi'nin “Karar alinmadan yapilacak arama” baslikli 8. maddesinin (a) bendinde yer alan,
“... yakalanmasi amaciyla konutunda, isyerinde, yerlesim yerinde, bunlarin eklentilerinde ve aracinda
yapilacak aramada ..." ibaresini iptal etmis, yapilan temyiz incelemesi sonucu Danistay idari Dava Daireleri
Kuruli'nun 14.09.2012 tarihli, 2007/2257 esas ve 2012/117 karar sayil karari ile iptal karari onanmustir.

Danistay iptal kararinda konutu, isyerini, yerlesim yerini ve eklentileri ile araclari ayni statiide kabul etmis
ve tumu kapali olan bu yerlerin aranmasi konusunda “araclan” ayri degerlendirmemistir.

Yonetmelikle, Anayasa ve kanuna aykiri diizenleme yapilmasi mimkin degildir.

Hukuk devletinde ve normlar hiyerarsisinde kanun, kanunun uygulanmasini gdsteren yonetmeligin
Ustiindedir. Aralarinda bir celiski varsa, kanunun uygulanmasi gerekir.

Anayasa'nin 124.maddesi uyarincada yonetmelik, kanuna aykir olmamak sarti ile gikarilabilir.

Anayasa'nin 138. maddesinin 1. fikrasina gore de; Hakim, kanuna uygun olarak karar verir, bir idari
makam tasarrufu kanunun Ustlne cikamaz, yonetmelik ¢ikarilmasinin nedeni kanunun uygulanmasinin
nasil olmasi gerektigini agiklamak icindir. Kanunla taninmayan ve verilmeyen yetki ydnetmelikle
saglanamaz. Yonetmelik kanuna aykiri olamaz.

Kamu gorevlileri tarafindan araclarda yapilan hukuka aykiri aramalar TCK'nin 120. maddesine goére sug
olusturur, TCK'nin 120. maddesinin gerekcesinde “Kisinin 6rnegin ceplerinin, el cantasinin, bavulunun, &zel
otomobilinin hukuka aykiri bir surette aranmasi bu sugu olusturacaktir.™ seklinde aciklama yapilmistir.

Hukuka aykinhigin mutlak-nisbi, dnemli-6nemsiz, buyuk-kiguk olmasi gibi bir degerlendirme yapilamaz,
hukuk devletinde, hukuka aykir sekilde elde edilen deliller stipheli ya da sanik aleyhine kullanilamaz.

Acikladigim bu nedenlerle,

Sanik ...'nin icinde bulundugu aracin bagaj kisminda U¢ adet ¢anta ile stepne boslugu icinde ele gegirilen
esrar nedeniyle aracin aranmasina iliskin, bir adli arama karar ya da yazili arama emri bulunmadigi, adli
arama karari alinmadan yapilacak arama isleminin ve bu arama sonucu ele gegcirilecek uyusturucu
maddenin hukuka aykir sekilde elde edilmis olacagl, sugun maddi konusu ve delili olan uyusturucu
maddenin hukuka aykir yéntemle elde edilmesi durumunda ise hiikkme esas alinamayacagi ve buna bagli
olarak sucun unsurunun olusmayacagl gozetiimemesi nedeniyle sanik .. ve Mehmet hakkindaki
hikdmlerin  bozulmasina karar verilmesi dustncesinde oldugumdan, sayin ¢ogunlugun saniklar
hakkindaki hiikimlerin onanmasina iliskin gortstine katilmiyorum.

EK

Asagida aynen alinti yaptigim Adli arama kararinin gerekli olduguna iliskin Yargitay Ceza Genel
Kurulu'nun 28.02.2017 tarih, 2016/20-800 esas ve 2017/120 sayil kararinin 18.

sayfasinda yer alan "b.Adli arama" basldi altindan baslayarak 28. sayfasinin sonuna kadar karsi oyumu
destekler sekildeki bolim

"b. Adli Arama"

Supheli ya da sanigin ya da delillerin yahut muisadere edilecek esyalarin ele gegcirilmesi amaciyla yapilan
arastirma islemi olan adli arama, elkoyma ile birlikte 5271 sayilil CMK'nun 116-134, 2559 sayili PVSK'nun
2, Ek 4, Ek 6, 5607 sayil Kacakcilikla Miicadele Kanununun 9 ve Adli ve Onleme Aramalar Yonetmeliginin
5-17. maddelerinde dizenlenmis olup Yonetmeligin 5. maddesinde; "Bir sug islemek veya buna istirak
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veyahut yataklik etmek makul siphesi altinda bulunan kimsenin, saklananin, stphelinin, sanigin veya
hikdmlunin yakalanmasi ve sugun iz, eser, emare veya delillerinin elde edilmesi icin bir kimsenin 6zel
hayatinin ve aile hayatinin gizliliginin sinirlandinlarak konutunda, isyerinde, kendisine ait diger yerlerde,
Uzerinde, 6zel kagitlarinda, esyasinda, aracinda 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu ile diger kanunlara
gore yapilan arastirma islemidir" seklinde tanimlanmistir. (Bahri Oztiirk-Durmus Tezcan-Mustafa Ruhan
Erdem-Ozge Sirma-Yasemin Saygilar Kint-Ozdem Ozaydin-Esra Alan Akcan-Efser Erden, Nazari ve
Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, Seckin, 10. Baski, 2016, 5.492)

Arama tedbirine basvurulabilmesi icin su ¢ On sartin birlikte bulunmasi gerekmektedir:
Gecikmede sakinca ya da tehlike bulunmasi,

Gorlnuste haklilik,

Olciliiliik.

Arama tedbirinin ilk 6n sarti gecikmede sakinca ya da tehlike bulunmasidir. Bu sart hem arama tedbirine
basvurulmasi hem de kim tarafindan karar verilebileceginin belirlenmesi bakimindan 6nem arz etmektedir.
Gecikmede sakinca ya da tehlike bulunmasi derhal islem yapilmadigi takdirde tedbirden beklenen
faydanin elde edilemeyecek, ceza muhakemesinin geregi gibi ve amacina uygun bigimde yapilamayacak
olmasidir. (Nur Centel, ...

r, Ceza Muhakemesi Hukuku, Beta, 2016, 13. Basl, s.339) Adli ve Onleme Aramalar Yénetmeliginin 4.
maddesi uyarinca, adli arama bakimindan gecikmesinde sakinca bulunan hal; derhal islem yapilmadigi
takdirde sucun iz, eser, emare ve delillerinin kaybolmasi veya stiphelinin kagmasi veya kimliginin tespit
edilememesi ihtimalinin ortaya cikmasi ve gerektiginde hakimden karar almak igin vakit bulunmamasi
halini ifade etmektedir. Gecikmede sakinca ya da tehlike bulunmasi derhal islem yapilmadigi takdirde
tedbirden beklenen faydanin elde edilemeyecek, ceza muhakemesinin geregi gibi ve amacina uygun
bicimde yapilamayacak olmasidir. Gecikmede sakinca bulunup bulunmadigini olayin 6zelliklerine gére
tedbire karar vermeye yetkili mercii takdir edecektir.

Arama tedbirinin ikinci 6n sarti ise gortnuste hakliliktir. Buna gore arama tedbirine ancak bir hakkin
tehlikede oldugunu gosteren olaylar mevcut oldugu takdirde basvurulabilecektir. Hakkin bulunup
bulunmadiginin arastinlmasi zaman alacagindan ve tehlike gecikmeye musaade etmediginden hakl
gorunusle yetinilmek zorunludur. Bu nedenle arama tedbirlerinde yaniima her zaman mimkun olup,
haksizlik ihtimali daima vardir. Arama tedbirine basvurulmasinin gercekten hakli olup olmadigi yapilacak
muhakemenin sonunda anlasilabilecektir. Bu baglamda bir ihlal ya da sug islendigi hususunda suphe
bulunmalidir. (Buck/Almanya, 28.04.2005; Basvuru no:41604) Goriniste haklilik 6n sartinin geregi olarak
arama tedbirine muracaat edilebilmesi i¢in sorusturma veya kovusturma konusu sugun islendigine ve
tedbire miracaat edilmesinde yarar bulunduguna iliskin "makul” stphenin bulunmasi aranir.

Arama tedbirinin (clinci ve son 6n sarti dlctliliiktir. Olcliliilik ilkesinin temel amag ve islevi, arama
tedbirine muhatap olacak kisilerin temel hak ve 6zgurltklerini glivence altina almak igin kullanilacak kamu
gucinu, hak ve 6zgurltkler lehine sinirlandirmak, midahalelerde asirnliga gidilmesini ve buna baglh olarak
dogabilecek magduriyetleri 6nleyebilmektir. Anayasal bir ilke olan 6lculiluk ilkesinin, elverislilik, gereklilik
ve orantiliik olmak Uzere (g alt ilkesi bulunmaktadir. Elverislilik; s6z konusu tedbirin ulasilmak istenen

amaca uygunlugunu, gereklilik; belli bir amacin elde edilmesinde ayni derecede elverisli olan birden ¢ok
sayidaki tedbir arasindan temel hak ve 6zgurlikleri en az sinirlayan tedbirin segilerek kullaniimasini, dar
anlamda olculilik de denilen orantililik ise; tedbirin ilgililere “Olgtstz bir yukimlulik” getirmemesini ve
“katlanilamaz" nitelikte olmamasi gerektigini ifade etmektedir. Avrupa insan Haklar Mahkemesi
tarafindan da, Buck/Almanya (28.04.2005; Basvuru no:41604) ile Smirnov/Rusya (07.06.2007; Basvuru
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no:71362/01) kararlarinda; yapilan midahale ile izlenen mesru amacin orantili olmasi gerektigi
vurgulanmistir.

Aramaya konu olabilecek yerler stiphelinin veya sanigin yahut diger bir kisinin UstU, esyasi, konutu, isyeri
veya ona ait diger yerlerdir. Adli aramanin gunin her saatinde yapilmasi mimkin olmakla birlikte
konutta, isyerlerinde ve diger kapali yerlerde aramanin kural olarak giindiz yapilmasi gerekir. Sugusti
veya gecikmesinde sakinca bulunan haller ile yakalanmis veya goézaltina alinmis olup da firar eden kisi
veya tutuklu veya hikimlinun tekrar yakalanmasi amaciyla yapilan aramalar haric, s6z konusu yerlerde
gece vakti arama yapilamayacaktir.

Arama karari verilebilmesi icin aramanin konusunu olusturan kisi veya seylerin, arama yapilacak yerde
bulundugu hususunda belli bir stiphenin olmasi gerekir. Kanun aranacak kisinin sucla ilgisine gore, bu
stphenin yogunlugunu farkl sekillerde diizenlemis ve sucla ilgisi olmayan kisiler nezdinde aramayi daha
siki kosullara tabi kilmistir.

CMK'nun 116. maddesinin sug tarihinde yurlrlikte bulunan haline gore supheli veya sanikla ilgili
yapilacak aramalarda arama sonunda sipheli veya sanigin yakalanabilecegi veya sug delillerinin elde
edilebilecegi hususunda makul siphe bulunmalidir. Adli ve Onleme Aramalar Yénetmeliginin 6.
maddesine goére makul stphe; hayatin akisina gére somut olaylar karsisinda genellikle duyulan stphedir.
Aramanin kisi hak ve 6zgurliklerine ciddi boyutta bir midahale oldugu g6z 6niine alindiginda makul
sUphede, ihbar veya sikayeti destekleyen emarelerin var olmasi ve belirtilen konularda siiphenin somut
olgulara dayanmasi sarttir. Baska bir anlatimla, arama sonunda belirli bir seyin bulunacagini veya belirli bir
kisinin yakalanacagini 5ngérmeyi gerektiren somut olgular mevcut olmalidir.

CMK'nun 117. maddesi uyarinca, suc isleme slphesi altinda olmayan diger kisilerin de Ustd, esyasi,
konutu, isyeri veya kendisine ait diger yerleri, stiphelinin veya sanigin yakalanabilmesi veya sug delillerinin
elde edilebilmesi amaciyla aranabilecektir. "Diger kisiler" kavramina tuzel kisiler ile resmi makam ve
daireler de dahildir. Kisinin tanikliktan ¢ekinme hakkinin bulunmasi da aramaya engel degildir. Maddenin
ikinci fikrasina gore diger kisilerle ilgili arama yapilmasi, makul siiphenin yani sira aranilan kisinin veya sug
delillerinin, belirtilen yerlerde bulundugunu gosteren olaylarin varligina baghdir. Ancak bu sinilama
stphelinin veya sanigin bulundugu yerler ile izlendigi sirada girdigi yerler bakimindan gecerli degildir.

Arama karar veya emrinin belli bazi bilgileri icermesi zorunludur. (CMK m.119/2) Arama karar veya
emrinde; aramanin nedenini olusturan fiil, aranilacak kisi, aramanin yapilacagi konut veya diger yerin
adresi ya da esya, karar veya emrin gecerli olacagi zaman suresi, acikca gosterilmelidir.

Arama yazili bir karara veya emre dayanmak zorundadir. Sonradan yaziya cevrilmis olsa bile s6zIi emir ile
arama yapilmasi mimkun olmayip yazililik sartt Anayasa'nin 20, 21. ve Ceza Muhakemesi Kanunun 116.
maddelerinin amir hiikmi geregidir. Arama kural olarak hakim karari ile gecikmesinde sakinca bulunan
hallerde Cumhuriyet savcisinin, Cumhuriyet savcisina ulasilamadigi hallerde ise kolluk amirinin yazili emri
ile de yapilabilecektir. Ancak, konutta, isyerinde ve kamuya acgik olmayan kapali alanlarda sadece hakim
karar veya gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet savcisinin yazili emri ile arama yapilmasi
mumkaindur.

Aramaya baslaniimadan énce aramanin muhatabi olan kisiye aramanin sebebi ve amaci hakkinda bilgi
verilmelidir. Ceza Muhakemesi Kanununun 120. maddesinin ikinci fikrasinda sucla ilgisi olmayan kisiler
bakimindan bu bilgilendirilmenin yapilmasi zorunlu

kilnmistir. Adli ve Onleme Aramalan Yonetmeligi'nin aramalarin yapiima sekline iliskin 28, 29 ve 30.
maddelerinde delil karartiimasina yol acarak aramanin amacini tehlikeye sokmasi veya kolluk memurlarini
veya diger bireyleri tehlikeye dusurebilecek olmasi gibi istisnai haller disinda aramadan 6nce supheli ve
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sanik dahil aramanin muhatabi olan kisilere aramaya bagslanilmadan 6nce aramanin sebebi ve amaci
hakkinda bilgi verilmesi ile arama kararinin gosterilmesi gerektigi kabul edilmistir.

Arama islemi tutanaga baglanir. Tutanakta; arama kararinin tarih ve sayisi, hakim karari yoksa verilmis
olan yazili emrin tarih ve sayisi ile emri veren merci, aramanin yapildigi yer, tarih ve saat, aramanin konusu,
aranan kisinin kimlik bilgileri, adini sdylemedigi takdirde eskal bilgileri, aragta, konutta, isyeri ve
eklentilerinde arama yapilmissa, aracin plaka numarasi, markasi, konutun, isyerinin ve eklentilerinin agik
adresi, su Ustl aracinin aranmasinda aracin cinsi, ismi, sahibi ve kullanani, deniz aracinin aranmasi halinde
ise deniz aracinin cinsi, ismi, donatani, baglama limani, tonaji, acentesi, kaptani ve arama mevki, aramanin
sonuglar, el konulan sug esyasina iliskin belirleyici bilgiler, aramada yakalanan kisiler varsa kimlik bilgileri,
kimligi belirlenemiyorsa eskal bilgileri, arama sonucunda yaralanma veya maddi bir zarar meydana gelip
gelmedigi ve arama islemini yapanlarn adi, soyadj, sicili ve unvani hususlar yer almalidir.

Aramanin sonunda hakkinda arama islemi uygulanan kimseye istemi (izerine aramanin hangi amacla
yapildigi, sorusturma ve kovusturma konusu fiilin niteligini belirten bir belge ve istemi tzerine elkonulan
veya koruma altina alinan esyanin listesini iceren bir defter ve eger stupheyi hakl kilan bir sey elde
edilmemis ise bunu belirten bir belge verilmelidir.

Arama sonucunda bulunmasi umulan sug delillerine el konulacak, yapilmakta olan sorusturma veya
kovusturmayla ilgisi olmayan ancak, diger bir sucun islendigi stphesini uyandirabilecek bir delil elde
edilirse yine bu delil de muhafaza altina alinarak ve durum Cumhuriyet savciligina derhal bildirilecektir.

Arama islemi kural olarak hakim kararina dayanilarak yapilmakta ise de sartlarn olustugunda Cumhuriyet
savaisi veya kolluk amirinin yazili emri ile de arama yapilabilmektedir. Ancak bazi durumlarda hakim karari
ve yazill arama emri bulunmasa dahi arama yapilabilecektir. Bu haller olayin &zelliginden veya kanun
hikmnin verdigi arama yetkisinden kaynaklanabilecegi gibi arama emri almaya imkan bulunmamasi
nedenine de dayanabilir. Bu durumlarda kolluk gdrevlileri, bir arama karari veya emri beklemeden arama
yapmak, delilleri elde etmek ve failleri yakalamakla gorevlidir.

Yakalama kisinin 6zgurligini kisitlayicr bir koruma tedbiridir. Bu niteligi geregi Ust arama islemine gore
daha genis kapsamli bir islemdir. Yakalama ve yakalanan kisi hakkinda yapilacak islemleri dizenleyen
CMK'nun 90/4. maddesi geregince de, kolluk yakaladigi kisinin kagmasini, kendisine ya da baskalarina
zarar vermesini engelleyecek tedbirleri almalidir. Bu baglamda kisinin yakalanmasindan sonra tedbir
olarak kaba Ust aramasi yapilabilir. Ayrica karar alinmasina gerek olmayan bu arama islemi, en kisa
zamanda ve dikkatli bir bicimde elle yoklama seklinde yapilmalidir. Yakalanan kisinin Gstlindeki kiyafetlerin
tamamen cikariimasi ve beden cukurlarinin aranmasi ise miimkin degildir.

2559 sayili PVSK'nun Ek 4. maddesinde “Polis, gorevli bulundugu miilki sinirlar iginde, hizmet bransi, yeri
ve zamanina bakilmaksizin, bir sugla karsilastiginda suca el koymak, onlemek, sanik ve suc delillerini
tesbit, muhafaza ve yetkili zabitaya teslim etmekle gorevli ve yetkilidir.."

"Adli gorev ve yetkiler" baslikli Ek 6. maddesinde “Polis, bu maddede yazili gorevlerinin yaninda, Ceza
Muhakemesi Kanunu ve diger mevzuatta yazili sorusturma islemlerine iliskin gorevleri de yerine getirir.

Polis, bir suga iliskin olarak kendisine yapilan s6zli ihbar ve sikayetleri ve gorevi sirasinda 6grendigi suca
iliskin bilgileri yazili hale getirir.

Edinilen bilgi veya alinan ihbar veya sikayet Uzerine veya kendiliginden bir sucla karsilasan polis, olay
yerinde kisilerin ve toplumun saglhgina, viicut bitinligine veya malvarligina zarar gelmemesi ve sucun
delillerinin kaybolmamasi ya da bozulmamasi icin derhal gerekli tedbirleri alir.

Bir suc islendigi veya islenmekte oldugu bilgisini edinen polis, olay yerinin korunmasi, delillerin tespiti,
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kaybolmamasi ya da bozulmamasi igin acele tedbirleri aldiktan sonra el koydugu olaylari, yakalanan kisiler
ile uygulanan tedbirleri derhal Cumbhuriyet savcisina bildirir ve Cumhuriyet savasinin emri dogrultusunda
isin aydinlatimasi icin gerekli sorusturma islemlerini yapar.” seklindeki dizenlemeler birlikte
degerlendirildiginde, edinilen bilgi, ihbar veya sikayet Uzerine ya da kendiliginden sucla karsilasan polisin,
olay yerinde kisilerin ve toplumun saghgina, vicut butinligine veya malvarligina zarar gelmemesi ve
sucun delillerinin tespiti, kaybolmamasi ya da bozulmamasi igin derhal gerekli tedbirleri almasi zorunludur.
Gerekli tedbirler derhal alinirken, tedbire basvurulmadigi takdirde ceza muhakemesinin amacina
ulasilamayacag, yani delillerin kaybolmasi gibi bir sonucun ortaya cikabilecegi degerlendirilerek, islemin
yapilmasi esnasinda hakli gériinmesi ve o6lcililik ilkesine uygun olarak hareket edilmesi gerektigi dikkate
alinmalidir. Aksi durumda ise maddi gercege ulasma amaci tehlikeye girecek, magdur ve sanik haklarinin
ihlali s6z konusu olacaktir. Bu halde sucun islendigi bilgisini alan kolluk, olay yerinde delillerin
karartiimasini 6nleme yetki ve gorevi kapsaminda yakaladigi kisi ya da kisilerin kaba Ust aramasini
yapabilecek ve el koydugu olayi, yakalanan kisi ya da kisiler ile uyguladigi tedbirleri en kisa zamanda
Cumbhuriyet savcisina bildirecektir.

Bu asamada sorusturma islemleri ve hukuka aykiri aramaya iliskin dizenlemelere deginilmesinde fayda
bulunmaktadir.

Ceza Muhakemesi Kanununun 2. maddesinde sorusturmanin tanimina yer verilmis, ayni Kanunun 158.
maddesinde ihbar ve sikayet, 160. maddesinde bir sucun islendigini 6grenen Cumhuriyet savcisinin
gorevi, 161. maddesinde Cumhuriyet savcisinin gorev ve yetkileri, 164. maddesinde ise adli kolluk ve
gorevi diizenlenmistir.

5271 sayih CMK'nun 2. maddesinin (e) bendinde sorusturma; "Kanuna gore yetkili mercilerce suc
sUphesinin  6grenilmesinden iddianamenin kabuliine kadar gecen evreyi.. ifade eder" seklinde
tanimlanmis,

“Ihbar ve sikayet” bashgini tasiyan 158. maddesi;
"(1) Suca iliskin ihbar veya sikayet, Cumhuriyet Bassavciligina veya kolluk makamlarina yapilabilir.

(2) Valilik veya kaymakamliga ya da mahkemeye yapilan ihbar veya sikayet, ilgili Cumbhuriyet
Bassavciligina gonderilir.

(3) Yurt disinda islenip Ulkede takibi gereken suclar hakkinda Turkiye'nin elcilik ve konsolosluklarina da
ihbar veya sikayette bulunulabilir.

(4) Bir kamu gorevinin yirutilmesiyle baglantili olarak islendigi iddia edilen bir suc nedeniyle, ilgili kurum
ve kurulus idaresine yapilan ihbar veya sikayet, gecikmeksizin ilgili Cumhuriyet Bassavciligina génderilir.

(5) ihbar veya sikayet yazili veya tutanaga gecirilmek (izere s6zli olarak yapilabilir.

(6) YdurGtllen sorusturma sonucunda kovusturma evresine gecildikten sonra sucun sikayete bagl
oldugunun anlasilmasi halinde; magdur agikca sikayetten vazge¢medigi takdirde, yargilamaya devam
olunur"

“Bir sugun islendigini 6grenen Cumhuriyet savcisinin gorevi” basghgini tasiyan 160. maddesi;

"(1) Cumhuriyet savcisi, ihbar veya baska bir suretle bir sucun islendigi izlenimini veren bir hali 6grenir
6grenmez kamu davasini agmaya yer olup olmadigina karar vermek Ulzere hemen isin gercegini
arastirmaya baslar.

(2) Cumhuriyet savcisi, maddi gergegin arastiriimasi ve adil bir yargilamanin yapilabilmesi icin, emrindeki
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adli kolluk gorevlileri marifetiyle, siphelinin lehine ve aleyhine olan delilleri toplayarak muhafaza altina
almakla ve stiphelinin haklarini korumakla yaktmladar"

"Cumbhuriyet savcisinin gorev ve yetkileri" bashigini tasiyan 161. maddesi;

"(1) Cumhuriyet savcisi, dogrudan dogruya veya emrindeki adli kolluk gorevlileri araciligi ile her turli
arastirmayi yapabilir; yukandaki maddede yazili sonuglara varmak

icin bltiin kamu gorevlilerinden her turll bilgiyi isteyebilir. Cumhuriyet savcisi, adli gorevi geregince
nezdinde gorev yaptigi mahkemenin yargi gevresi disinda bir islem yapmak ihtiyaci ortaya ¢ikinca, bu
hususta o yer Cumhuriyet savcisindan s6z konusu igslemi yapmasini ister.

(2) Adli kolluk gorevlileri, elkoyduklari olaylari, yakalanan kisiler ile uygulanan tedbirleri emrinde calistiklari
Cumbhuriyet savasina derhal bildirmek ve bu Cumbhuriyet savasinin adliyeye iliskin bittin emirlerini
gecikmeksizin yerine getirmekle yikimludur.

(3) Cumhuriyet savcisi, adli kolluk gorevlilerine emirleri yazili; acele hallerde, s6zli olarak verir. (Ek climle:
25/5/2005 - 5353/24 md.) S6zIi emir, en kisa slrede yazili olarak da bildirilir.

(4) Diger kamu gorevlileri de, yuritilmekte olan sorusturma kapsaminda ihtiya¢ duyulan bilgi ve
belgeleri, talep eden Cumhuriyet savcisina vakit gecirmeksizin temin etmekle yikimludar..."

"Adli kolluk ve gorevi" bashgini tasiyan 164. maddesi;

"...(2) Sorusturma islemleri, Cumhuriyet savcisinin emir ve talimatlar dogrultusunda oncelikle adli kolluga
yaptinilir. Adli kolluk gorevlileri Cumhuriyet savcisinin adli gorevlere iliskin emirlerini yerine getirir."
seklinde diizenlenmistir.

Ceza muhakemesinin kurallarinin uygulanmaya baslamasi "baslangi¢ stphesi” ile olmaktadir. Baslangig
suphesinin, dayandigi deliller basit, diger asamalarda elde edilebilecek delillere gore yetersiz ve/veya
sayica az olmakla birlikte en azindan belirti diizeyinde delillere dayaniyor olmasi ve bir sugun islendigi
yolunda akla ve mantiga uygun bir siphe ortaya koymasi gerekmektedir. Bu bakimdan somut olaylara
dayanmayan, soyut iddia ve tahminler baslangi¢ siphesi olarak kabul edilemeyecek, buna karsilik
baslangic stphesinin belirli bir kisiye yonelmesi de gerekmeyecektedir. Ortada bu nitelikte bir siphe
yokken ceza muhakemesi sorusturmasinin baslatilmasi ve koruma tedbirlerine muracaat edilmesi halinde,
bu islemin kaynagi hukuki olmayacagindan keyfilik olarak degerlendiriimesi s6z konusu olacaktir. (Bahri
Oztiirk, Ceza Hukukunda Kogusturma Mecburiyeti, Ankara Universitesi Basimevi, 1991, s.54, Feridun
Yenisey, Hazirlik Sorusturmasi ve Polis, Beta, 1. Basi, Mayis 1987, s.45) 5271 sayil CMK'da ayrintili olarak
aciklanmayan baslangi¢ siphesine iliskin olarak 4483 sayili Memurlar ve Diger Kamu Gorevlilerinin
Yargilanmasi Hakkinda Kanunun 4. maddesinin 3 ve 4. fikralarinda; "Bu Kanuna gore memurlar ve diger
kamu gorevlileri hakkinda yapilacak ihbar ve sikayetlerin soyut ve genel nitelikte olmamasi, ihbar veya
sikayetlerde kisi veya olay belirtilmesi, iddialarin ciddi bulgu ve belgelere dayanmasi, ihbar veya sikayet
dilekgesinde dilekce sahibinin dogru ad, soyad ve imzasi ile is veya ikametgah adresinin bulunmasi
zorunludur. Bu sartlan (Uglinct fikradaki) tasimayan ihbar ve sikayetler Cumhuriyet bassavcilar ve izin
vermeye yetkili merciler tarafindan isleme konulmaz ve durum, ihbar veya sikayette bulunana bildirilir.
Ancak iddialarin, sihhati sipheye mahal vermeyecek belgelerle ortaya konulmus olmasi halinde ad, soyad
ve imza ile is veya ikametgah adresinin dogrulugu sarti aranmaz" seklinde ayrintii diizenlemeye yer
verilmistir. Sorusturma islemlerine fiilen baslamak icin gerekli siphe bakimindan getirilen bu kriterlerin
sadece bu kanun kapsamindaki kamu gorevlileri agisindan degil tim sorusturmalar igin uygulanmasi
sorusturmalarin hukuka uygun olarak baslatiimasi ve yurutilmesi noktasinda yararli bir yaklasim tarzi
olacaktir. Sug islendigi izlenimi yaratan bir durumun ihbar, sikayet veya resen yetkili makamlar tarafindan
ogrenilmesi Uzerine durum derhal Cumhuriyet savcsina bildirilip, alinan talimatlar dogrultusunda
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konunun arastirimasi gerekmektedir. Cumhuriyet savcisi sorusturma evresini baslatacak olan siiphenin
somut olayda bulunup bulunmadigini takdir edecek, sorusturma baslatacak siphe oldugunu
degerlendirmesi durumunda maddi gercegin ortaya cikarilmasi icin emrinde bulunan adli kolluk
gorevlileri aracihgr ile stphelinin lehinde ve aleyhine olan bitin delilleri toplayip, stphelinin haklarini
korumak icin gereki olan tedbirleri alacaktir. Adli kolluk gorevlileri el koydugu olaylar, uyguladig
tedbirleri Cumhuriyet savcisina derhal bildirmek ve aldigi emirleri yerine getirmek zorundadir. Ceza
muhakemesinde yapilan

islemlerin tekrarlanma firsatinin olmamasi, surecin hizli islemesi nedeniyle adli kolluk g&revlilerinin
Cumbhuriyet savasindan aldigi talimatlara uygun bir bicimde delil toplamasi, toplanan delilleri muhafaza
etmesi ve yetkililere teslim etmesi gerekmektedir.

Aramanin hukuka aykiri olmasi, arama karar veya emrinin ya da aramanin icrasinin hukuka aykiri olmasi
anlamina gelmektedir.

Hukuka aykirilik bir hukuk kuralinin uygulanmamasi veya yanlis uygulanmasidir. Kanuna aykiriliktan daha
genis bir icerige sahip olan hukuka aykirilik kavraminin cercevesi ve kapsami belirlenirken gerek pozitif
hukuk kurallarina gerekse temel hak ve hurriyetlere iliskin evrensel hukuk ilkelerine aykirilik bulunup
bulunmadigi gozetilmeli ve aykinhgin varhgr halinde hukuka aykirihgin mevcudiyeti kabul edilmelidir.
Nitekim, Anayasa Mahkemesi'nin 22.06.2001 giin ve 2-2 sayili kararinda:"Hukuka aykirilik en basta milli
hukuk sistemimiz icinde yururlikteki tim hukuk kurallarina aykirlik anlamina gelir. Bu cerceve icinde,
anayasaya, usulline uygun olarak kabul edilmis uluslararasi s6zlesmelere, kanunlara, kanun hikminde
kararnamelere, tlzlklere, yonetmeliklere, ictihadi birlestirme kararlarina ve teamul hukukuna aykir
uygulamalarin timu hukuka aykinlik kavrami icinde yer alir

Bunun disinda, hukuk sistemimiz, hukukun genel ilkeleri adi verilen ve uygar dlnyanin tim medeni
ulkelerinde uygulanan kurallan da hukuk kurali olarak kabul etmektedir. Hukukun genel ilkelerinin neler
oldugu konusunda bir belirsizlik olsa da, hukukun genel ilkelerinin hukuki baglayiciigi bulundugu gerek
uygulamada gerekse doktrinde tartismasiz olarak kabul edilmektedir. Anayasa Mahkememiz de bircok
kararinda, hukukun genel ilkelerinin varligini kabul etmenin hukuk devletinin gereklerinden biri oldugunu
ve bu ilkelerin yasakoyucu tarafindan dahi yok edilemeyecegini hilkkme baglamistir (Ornegin, E. 1985/31.
K. 1986/1, KT. 17.3.1986, Anayasa Mahkemesi Kararlar Dergisi, S.22. s.115). Anayasa Mahkemesi'nin bu
gorusleri cergevesinde hukukun genel ilkeleri, yasalardan, hatta Anayasa'nin degistirilebilir hiikiimlerinden
de Ustln bir konuma getirilmistir” denilmektedir.

Bu itibarla aramanin hukuka uygun olup olmadigi arama tedbirine basvurulma sartlar ve uygulanmasiyla
ilgili gerek pozitif hukuk kurallari gerekse evrensel hukuk kaideleri goz dniinde bulundurularak bittncdil
bir bakis acisiyla belirlenmelidir.

Hukuka aykin olarak yapilan aramanin hem ceza muhakemesi hukuku, hem maddi ceza hukuku, hem de
tazminat hukuku bakimindan bir takim mueyyedeleri ortaya cikabilecektir.

Aramanin hukuka aykin olmasinin ceza muhakemesi agisindan sonucu arama sonucunda elde edilen
delillerin hikme esas alinamamasidir. 5271 sayill CMK'nun 217. maddesinde;

"1) Hakim, kararini ancak durusmaya getirilmis ve huzurunda tartisilmis delillere dayandirabilir. Bu deliller
hakimin vicdani kanaatiyle serbestce takdir edilir.

(2) Yiklenen sug, hukuka uygun bir sekilde elde edilmis her tirli delille ispat edilebilir” seklindeki
dizenlemeyle hakimin ancak hukukun izin verdigi yontemlerle elde edilen delilleri dikkate alabilecegi
hikim altina alinmistir.
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Anilan kanunun 206. maddesinin 2. fikrasinin (a) bendinde de, ortaya konulmak istenen delilin kanuna
aykir olarak elde edilmis olmasi halinde reddolunacagi ifade edilerek hukuka uygun olarak elde
edilmeyen delillerin ispat araci olarak kabul edilmeyecegi ve hikkme esas alinmayacagi agiklanmistir. Kaldi
ki, ayni kanunun 230. maddesinin birinci fikrasi uyarinca, mahkimiyet hikminin gerekgesinde, delillerin
tartisiimasi ve degerlendiriimesi, hikme esas alinan ve reddedilen delillerin belirtiimesi; bu kapsamda
dosya icerisinde bulunan ve hukuka aykiri yontemlerle elde edilen delillerin ayrica ve acikca gdsterilmesi
de zorunludur.

Hukuka aykir aramanin maddi ceza hukuku bakimindan yaptinmi ise eylemin sug teskil etmesidir. 5237
saylli TCK'nun "haksiz arama" bashkli 120. maddesinde hukuka aykirn olarak bir kimsenin Ustini veya
esyasini arayan kamu gorevlisinin ¢ aydan bir yila kadar

hapis cezasi ile cezalandirlacagr dngorilmustir. Konut ve isyerleri bakimindan hukuka aykir aramalar ise
5237 sayili TCK'nun 116 ve 119/1-e maddeleri kapsaminda degerlendirilecektir.

Nihayet, aramadaki hukuka aykiriliklar gerek Devletin, gerekse arama kararini veren veya uygulayan kamu
gorevlilerinin tazminat sorumlulugunu gindeme getirebilecektir. Bu kapsamda 5271 sayili CMK'nun
141/1. maddesinde aramanin amaciyla orantili olmayacak bicimde 6lguistiz gergeklestirilmesi durumunda
kisilerin maddi ve manevi her tiirlii zararlarini Devletten isteyebilecekleri 5ngorilmustr.

Bu aciklamalar isiginda uyusmazlik konusu degerlendirildiginde;

12.2014 tarihinde saat 18.00'da Narkotik Suglarla Micadele Sube Mudurligi gorevlilerince; ..." olarak
taninan ...nin Barbaros Mahallesi Eminaga Caddesindeki ikametinin 6niindeki sokakta 06.00-11.00 saatleri
arasinda eroin sattigi yoninde bilgi alinmasi Gzerine bu konuya iliskin ayni tarihte tutanak tutuldugu,
yapilan arastirma neticesinde ...nin ...TC kimlik noly, ... ve ... oglu, Adiyaman 15.08.1972 dogumlu, Adana-
Seyhan-Yenibey nufusuna kayith oldugu ve Yenibey mahallesi ... Caddesi no: 201/3 Seyhan Adana
adresinde ikamet ettiginin 6grenildigi, gorevlilerce 17.12.2014 gunu saat 06.00 siralarinda sanigin ikameti
olan Eminaga Caddesi civarinda tertibat alindigi, saat 06.30 siralarinda ikametinden ¢ikarak evinin
onundeki kaldinmda bekleyip on dakika kadar etrafi gozetleyen sanigin, fiziki takip yapmakta olan
gorevlileri fark edip, Gzerinde bulundurdugundan siiphe edilen uyusturucu maddeleri yok edeceginin
degerlendirilmesi Uzerine yanina gidildigi ve yapilan kaba Ust aramasinda montunun sol i¢ cebindeki
sigara paketi icerisinde 8 paket eroinin ele gecirilerek muhafaza altina alindigi olayda; kollukga alinan ilk
bilgiler ile yapilan arastirma sonucu sanigin kimligine ve uyusturucu madde sattigi iddia edilen ikamet
adresine iliskin edinilen bilgilerin uyumlu olmasi, kollugun bilgiyi aldigi zaman ile sanigin uyusturucu
madde sattigi iddia edilen saatler arasindaki sure, ayrica sug stiphesini olusturan bilgilerin elde edildigi
asamada sugustu halinin mevcut olmamasi, bu durumda kolluk gérevlilerinin sugla ilgili edindikleri bilgileri
5271 sayill CMK'nun 2/e, 158, 160, 161 ve 164. maddeleri uyarinca derhal Cumhuriyet savcisina bildirip
bu konuda adli arama karan talep etmeleri ve Cumhuriyet savcisindan alacaklar talimat dogrultusunda
islem yapmalar gerektiginden, adli arama kararn alinmadan yapilacak arama isleminin ve bu arama
sonucu ele gecirilecek uyusturucu maddenin hukuka aykin sekilde elde edilmis olacagl, sugun maddi
konusu ve delili olan uyusturucu maddenin hukuka aykirn yontemle elde edilmesi durumunda ise hikkme
esas alinamayacadl ve buna bagh olarak sucun unsurunun olugsmayacagl gozetildiginde, yerel
mahkemece sanigin tzerinin aranmasi igin CMK'nun 116 ve devami maddelerine uygun olarak alinmis bir
"adli arama karan" olup olmadiginin arastinlmasi ve sonucuna gore hukuki durumunun belirlenmesi
gerekirken, eksik arastirma sonucu hikim kurulmasinin isabetsiz oldugu kabul edilmelidir.

Bu itibarla, Ozel Daire bozma karan isabetli olup, hakli nedene dayanmayan Yargitay Cumhuriyet
Bassavciligi itirazinin reddine karar verilmelidir.

Cogunluk gériistine katilmayan bes Ceza Genel Kurulu Uyesi; itirazin kabuliine karar verilmesi gerektigi
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dislincesiyle karsi oy kullanmislardir.
SONUC:
Aciklanan nedenlerle;

Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi itirazinin REDDINE," karar verilmistir
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