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Saniklar ..., ... ve ..'nun marka hakkina tecaviiz sucundan beraatlerine iliskin istanbul Anadolu 1. Fikri ve
Sinal Haklar Ceza Mahkemesince verilen 26.02.2013 tarihli ve 755-106 sayili hikimlerin, katilan vekili
tarafindan temyiz edilmesi Uzerine dosyayi inceleyen Yargitay 19. Ceza Dairesince 16.11.2015 tarih ve
12248-7207 sayi ile;

"Dava konusu esyalarin taklit dGriin olup olmadigi konusunda uzman bilirkisi raporu alinarak taklit Griin
olduklarinin anlasilmasi halinde, isnat olunan eylemin 21.01.2009 tarihli 5833 sayili Kanun'un 3. maddesi
ile degisik 556 sayilll KHK'nin 61/1-c ve 61/A-3 maddeleri kapsaminda sug olarak degerlendiriimesi
gerektigi dikkate alinarak, saniklardan ..'nun Kamer Lojistik ve Dis Ticaret Limited Sirketindeki hissesini
2009 yilinda sanik ..‘a devrettigini, yine sanik ...in da sirkette bulunan % 5 civarindaki hissesini 2012 yilinda
devraldigini belirttikleri yolundaki savunmalari nazara alinarak her bir sanigin hukuki durumunun da buna
gore degerlendirilerek haklarinda hikim kurulmasi gerekirken, iddia olunan eylemin 556 sayili KHK'nin
61/A-1 maddesi geregince cezai yaptinma baglanmadigi, dolayisiyla sucun unsurlarinin olusmadigi
kanaatine varilarak saniklarin atili suctan yazili sekilde beraatlerine karar verilmesi," isabetsizliginden
bozulmasina karar verilmistir.

Yerel Mahkeme ise 28.04.2016 tarih ve 850-311 sayi ile;

"...Mahkememiz ile Yargitay 19. Ceza Dairesi arasinda, saniklara yiklenen sikayetci sirket adina tescilli
Chanel markasinin bulundugu taklit cantalan ithal etmek veya bu kapsamda mallari giimrik islemine tabi
tutmak isleminin sug olusturup olusturmadigi konusunda gorus farkliigr olusmustur.

Bu konudaki hukuki diizenlemeler:
556 KHK 61.a...
b...

c- Markay! veya ayirt edilemeyecek derecede benzerini kullanmak suretiyle markanin taklit edildigini
bildigi veya bilmesi gerektigi halde tecaviz yoluyla kullanilan markay: tasiyan trtinleri satmak, dagitmak
veya bir baska sekilde ticaret alanina gikarmak veya bu amaclar icin gimrik bdlgesine yerlestirmek,
glmrukge onaylanmis bir islem veya kullanima tabi tutmak veya ticari amagla elde bulundurmak.

KHK 61/A maddesinde; baskasina ait marka hakkina iktibas veya iltibas suretiyle tecaviiz ederek mal ve
hizmet Ureten, satisa arz eden veya satan kisi 1 yildan 3 yila kadar hapis ve yirmibin giine kadar adli para
cezasl ile cezalandirilir.

1712 Corpus © Mevzuat ve ictihat Programi



Yetkisi olmadigi halde baskasina ait marka hakki Gizerinde satmak, devretmek, kiralamak veya rehnetmek
suretiyle tasarrufta bulunan kisi 2 yildan 4 yila kadar hapis ve besbin gline kadar adli para cezasi ile
cezalandinlir. Hikimleri bulunmaktadir.

556 sayill KHK marka hakkinin korunmasina yonelik olarak hukuk davalarina konu olabilecek eylemlerin
yaninda ceza davalarina konu olabilecek eylemleri de diizenlemistir.

Bu kapsamda;

556 KHK'nin 61. maddesinde dizenlenen marka hakkina tecaviz eylemleri, hukuk davalarina konu
olabilecek marka hakkina tecaviiz eylemleridir. Bu maddenin ceza davasi ile ilgisi yoktur. Ceza davalarina
konu olabilecek yani sug olusturan eylemler 556 KHK'nin 61/A maddesinde diizenlenmistir.

556 KHK'nin 61 ve 61/A maddeleri birbiri ile baglantilari olmayan ayr maddelerdir.
Bu hukuki diizenlemeler dogrultusunda, mahkemimizin 26.02.2013 tarihli kararn degerlendirildiginde;

- Sug olusturan eylemlerin diizenlendigi 556 KHK'nin 61/A maddesinde diizenlenen sucun olusabilmesi
icin, tescilli markanin, iktibas veya iltibas yapilmak suretiyle mal veya hizmet Uretilmesi, bu sekilde
dretilmis Urdnlerin satisa arz edilmesi veya satilmasi gerekir. Bu maddede sayilan eylemler, Gretmek, satisa
arz etmek, satmaktir. Bu tg eylem disindaki eylemler, sug olarak tanimlanmamistir.

Bu davaya konu olayda sikayetci adina tescilli Chanel markasinin iktibas yapilmak suretiyle Uretilmis
drenleri yurtdisindan gelmis ve Sabiha Gokcen Havalimani Gumrik Madirlaginde ele gecirilmistir.
iddianamede saniklara yiiklenen eylemde bu mallar ithal etmektir.

Bu durumda, saniklara ytklenen taklit mallar ithal etmek eylemi, sug olusturan eylemlerin dizenlendigi
61/A-1 maddesinde sayilan Uretmek, satisa arz etmek, satmak fiilleri kapsaminda kalmamaktadir.
Dolasiyla saniklara yuklenen ithal etmek eylemi, 556 KHK'nin 61/A-1 maddesine uymadigindan sucun
tipiklik unsuru gerceklesmemistir. Bu nedenle mahkememizin 26.02.2013 tarihli beraat karar yerinde
gorulmustur.

Yargitay 19. Ceza Dairesinin 16.11.2015 tarihli bozma ilaminda, saniklara yiklenen eylemin 556 KHK'nin
61/1-c ve 61/A-3 maddesine gore sug teskil ettigi belirtilmis ise de;

Yukanda hukuki diizenlemeler kisminda aciklandigi tzere, KHK'nin 61. maddesinde sayilan marka hakkina
tecaviiz eylemleri hukuk davasina konu olabilecek eylemlerdir. Saniklara yuklenen mallar ithal etmek
eylemi, genis yorumlanarak mallarn gimrik islerine tabi tutmay kapsadigi, dolayisiyla 61/1-c ye uydugu
kabul edilebilir ise de bu eylem ancak hukuk davasina konu olabilecek bir eylemdir. Her halikarda eylem
KHK'nin 61/A maddesindeki Uretmek, satisa arz etmek, satmak eylemlerine uymamaktadir.

Bozma ilaminda gegen KHK'nin 61/A-3 maddesi, yetkisiz olarak markanin kendisini satmak, devretmek,
kiralamak, rehnetmek suretiyle tasarrufta bulunulmasina iliskin diizenlemedir. Dava konusu olay ile ilgisi
bulunmamaktadir.

Bu hususlar gozetilerek, mahkememizin 26.02.2013 tarihli karar yerinde gorildiginden bozma ilamina
uyulmamis, 6nceki kararda direnilmesine karar verilmistir.

Saniklara yiklenen eylemin sug olusturmadigi gerekgesiyle beraat karari verildiginden saniklarin tizerine
atili eylemi isleyip islemedikleri hususunda degerlendirilme yapilmamistir” gerekgesiyle bozmaya
direnerek saniklarin dnceki hiikimler gibi beraatlerine karar vermistir.

Direnme kararina konu bu hikimlerin de, katilan vekili tarafindan temyiz edilmesi Uzerine, Yargitay
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Cumbhuriyet Bagsavaliginin 25.10.2016 tarihli ve 364222 sayili "bozma" istekli teblignamesi ile Yargitay
Birinci Baskanligina gelen dosya, Ceza Genel Kurulunca 14.12.2016 tarih ve 1308-2035 sayi ile 6763 sayili
Kanun'un 38. maddesi ile 5320 sayili Kanun'a eklenen gegici 10. madde uyarinca kararina direnilen
Daireye gonderilmis, ayni madde uyarinca inceleme yapan Yargitay 19. Ceza Dairesince 15.02.2017 tarih
ve 291-1246 sayi ile direnme kararinin yerinde gorilmemesi Uzerine Yargitay Birinci Bagkanligina iade
edilen dosya, Ceza Genel Kurulunca degerlendirilmis ve agiklanan gerekgelerle karara baglanmistir.

TURK MILLETI ADINA
CEZA GENEL KURULU KARARI

Ozel Daire ile Yerel Mahkeme arasinda olusan ve Ceza Genel Kurulunca coziimlenmesi gereken
uyusmazlik; saniklara atili marka hakkina tecaviiz sugunun unsurlar itibariyla olusup olusmadiginin
belirlenmesine iliskindir.

incelenen dosya kapsamindan;

Sabiha Gokcen Havalimani Gumrik Mudirliginin 28.04.2011 tarihli “Fikri ve Sinal Haklara iliskin
Durdurma Karari“nda; Kamer Lojistik Ltd. Sti. isimli sirket adina tescilli, 14.04.2011 tarihli ve TR001140
sayili transit beyannamesi muhteviyati esyalarin yapilan fiziki muayenesi neticesinde beyanname ekindeki
faturada kayith esyalarin "Hermes", "Chanel”, "Miu Miu" gibi markalari tasidiginin tespit edilmesi izerine
4458 sayill GUmrik Kanunu'nun 57. maddesi uyarinca fikri ve sinai haklar mevzuati dogrultusunda
korunmasi gereken haklar ile ilgili olarak hak sahibinin yetkilerine tecaviiz eder mahiyette oldugunun
anlasiimasi sebebiyle bu Urlinlerin ithal isleminin 10 gtin streyle durdurulmasina karar verildigi,

Durdurma kararinin "Chanel" markal Grtnlerin hak sahibine teblig edilmesi tzerine ...in vekili araciligiyla
Pendik Cumhuriyet Bassavcihigina 09.05.2011 tarihinde suca konu Urunlere el konulmasini talep ederek
sikayetci oldugu,

Pendik Cumhuriyet Bassavciliginin, Sabiha Gokgen Havalimani Guimriuk Mudurliginde bulunan iki koli
icinde, her biri ortalama 25 canta olacak sekilde muhafaza altina alinan Urtinler hakkindaki talebi tizerine
Pendik (kapatilan) 1. Sulh Ceza Mahkemesince 10.05.2011 tarih ve 471 degisik is sayi ile el koyma karari
verildigi,

02.2011 tarihli ve 7758 sayili Ticaret Sicili Gazetesine gore; Kamer Lojistik ve Dig Ticaret Ltd. Sti. isimli
sirketin ortaklarinin ... ve ... oldugu, sirket mudirinin ise 10 yil sureyle ... oldugu, 20.03.2012 tarihli ve
8030 sayil Ticaret Sicili Gazetesine gore ise; ..'nun sirkette mevcut hisselerinin tamamini 02.03.2012
tarihinde ../a devrettigi,

Bakirkdy 20. Noterliginin 09.12.2009 tarihli ve 41712 yevmiye numarali hisse devri s6zlesmesine gore
...'nun sirketteki 25 TL'lik hissesinin tamamini ..."a devrettigi,

Turk Patent Enstitisi Markalar Daire Baskanliginin 05.09.2012 tarihli yazisinda; ekte sunulan sicil
kayitlarina gore ... adina tescilli 91006 ve 186941 sayill markalarin sug tarihi itibariyla anilan hak sahibi
adina gecerliligini korudugunun belirtildigi,

Anlasiimaktadir.

Sanik ... kollukta; Kamer Lojistik Ltd. Sti. ve Kamer Gumrik Musavirligi Ltd. Sti.'nin % 95 hisseli ortagi ve
imza yetkilisi oldugunu, 14.04.2011 tarihli ve TR001140 sayili transit beyannamesini kendisinin
dizenledigini, Kamer Lojistik olarak yurt disinda makim olan firmalara ihracat yaptiklarini, bu firmalarin
yapacag! ithalat islemlerinde lojistik hizmeti verdiklerini, transit beyannamesi muhteviyatinda bulunan
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esyalarin Cin'den gelerek Kazakistan'daki Almatinsky Obls Talgaski Reyon Pasolok Gulbela Ulitse Maylina
Dom. 8 Almaty adresinde bulunan Duskina Irina Vasilevna isimli firmaya gittigini, kendisinin bu
gonderide araci konumunda lojistik destek verdigini, transit beyannamesi diizenlerken esyalarin cinsini
bildigini ancak marka ihtiva ettiklerini bilmedigini, daha 6nce bu sekilde usulstiz bir islemleri olmadigini,
Mahkemede ise; Tirkiye'de makim olmayan firmalara aracilik hizmeti veren Kamer Lojistik isimli firmanin
yetkilisi oldugunu, suca konu Urinlerin Cin'den gelerek Kazakistan'a gonderildigini, sirketin burada aracilik
yaptigini, bu Urtnlerin Sabiha Gokgen Havalimanindan Erenkdy GuUmruk Mdudurligune, oradan da
Kazakistan'daki sirketin talimati dogrultusunda ilgili yerlere gonderilecegini, Urinlerin sirketleri tarafindan
getirilmedigi halde lojistik hizmeti verdikleri icin kendileri adina geldigini, bu mallarin kendilerinin
mulkiyetinde olmadigini, trtnleri ithal eden ve Kazakistan'a gonderen sirketin kendi sirketleri olmadigini,
kendilerinin sadece Urlinleri Sabiha Gokgen Havalimanindan Erenkdy Gumrik Mudurligine aktarma
islemini yapacaklarini,

Sanik ...; Kamer Lojistik Sirketinin ortaklarindan oldugunu, 2009 yilinda hisselerini ...'a devrettigini, noterde
devir satis sozlesmesinde rakamin yanlis yazilmasi sebebiyle 2012'de bu islemin tekrarlandigini, kendisinin
2009 yilinda ayrildigini, sirkette herhangi bir yetkisi ve faaliyetinin bulunmadigini, suclamayi kabul
etmedigini,

Sanik ..., Kamer Lojistik isimli firmada % 5 civarinda hissesi oldugunu, bu hisseyi 2012 yilinda devraldigini,
2009 ve 2010 yilinda noterde yapilan devrin hatali olmasi sebebiyle ticaret siciline tescil ve ilanin 2012
yllinda yapildigini, sirket faaliyetlerinde yer almadigini, suga konu Urlnlerin ne sekilde getirildigini
bilmedigini, suclamay kabul etmedigini,

Savunmuslardir.

Uyusmazhigin isabetli bir ¢oziime kavusturulabilmesi igin, dncelikle marka hakkina tecaviiz suguyla ilgili
kanuni duzenlemeler ile sucun unsurlan tzerinde durulmasi gerekmektedir.

Tark Dil Kurumu Guncel Tiurkge Sozlikte marka; "Bir ticari mali, herhangi bir nesneyi tanitmaya,
benzerinden ayirmaya yarayan 6zel ad veya isaret" seklinde tanimlanmistir. Ayrica marka igin; "Taciri
ve/veya isletmeyi degil, belli bir isletmeye ait mal veya hizmetin tanitiimasi ve ayirt edilmesine yarayan
isaret." seklinde tanimlama da bulunmaktadir (Sabih Arkan, Ticari isletme Hukuku, Banka ve Ticaret
Hukuku Arastirma Enstitlist Yayinlar, Ankara, 2017, s. 285.). Milga 556 sayili KHK'nin "Tanimlar" baslikli
2. maddesinde ise marka, ortak markalar ve garanti markalan dahil ticaret markalan veya hizmet
markalarini ifade ettigi belirtiimis ve 5. maddesi ile markanin icerecegi isaretler belirlenmistir. Anilan
maddeye gore; marka, bir tesebbisin mal veya hizmetlerini bir baska tesebbiisin mal veya
hizmetlerinden ayirt etmeyi saglamasi kosuluyla, kisi adlari dahil, 6zellikle sézclkler, sekiller, harfler, sayilar
mallarin bicimi veya ambalajlar gibi ¢izimle goriintllenebilen veya benzer bicimde ifade edilebilen, baski
yoluyla yayinlanabilen ve ¢ogaltilabilen her tirli isaretleri icerir.

6769 sayili Sinai Mulkiyet Kanunu hikiimlerine bakildiginda ise mulga 556 sayill KHK'daki gibi bir marka
tanimina yer verilmedigi, Kanun'un 4. maddesinde marka olabilecek isaretlerin diizenlendigi, "Tanimlar"
baslikl 2. maddesinin (1) bendinde ise "Sinai Milkiyet Hakki"nin markayi, cografi isareti, tasanimi, patent
ve faydali modeli ifade ettiginin belirtildigi gorulmektedir.

Marka hakkinin ihlali sucu, sug tarihi itibariyla yurirlikte olup 10.01.2017 tarihli ve 29944 sayili Resmi
Gazete'de yayimlanarak ayni glin yurirlige giren 6769 sayilli Kanun'un 191. maddesi ile ydrurlikten
kaldinlan 556 sayili KHK'nin 5833 sayili Kanun ile degisik 61/A. maddesinde tanimlanmis olup madde
metni;

"Baskasina ait marka hakkina iktibas veya iltibas suretiyle tecaviiz ederek mal veya hizmet Ureten, satisa
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arz eden veya satan kisi bir yildan Ug yila kadar hapis ve yirmibin gline kadar adli para cezasi ile
cezalandirilir.

Marka korumasi olan esya veya ambalaji lzerine konulmus marka korumasi oldugunu belirten isareti
yetkisi olmadan kaldiran kisi hakkinda bir yildan Gg yila kadar hapis ve besbin giine kadar adli para
cezasina hukmolunur.

Yetkisi olmadigi halde baskasina ait marka hakki Gizerinde satmak, devretmek, kiralamak veya rehnetmek
suretiyle tasarrufta bulunan kisi iki yildan dort yila kadar hapis ve besbin giine kadar adli para cezasi ile
cezalandirilir.

Yukaridaki fikralarda tanimlanan suglarin bir tiizel kisinin faaliyeti cercevesinde islenmesi halinde ayrica
bunlara 6zgl guvenlik tedbirlerine hiikmolunur.

Yukaridaki fikralarda tanimlanan suclardan dolayi cezaya hikmedebilmek igin markanin Tirkiye'de tescilli
olmasi sarttir.

Yukaridaki fikralarda tanimlanan suglarin sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete baghdir.

Uzerinde baskasinin hak sahibi oldugu marka taklit edilerek Gretilmis mali satisa arz eden veya satan
kisinin bu mali nereden temin ettigini bildirmesi ve bu suretle Uretenlerin ortaya ¢ikarilmasini ve Uretilmis
mallara elkonulmasini saglamasi halinde hakkinda cezaya hikmolunmaz.",

Miilga 556 sayill KHK'nin 5833 sayili Kanun ile degisik "Marka hakkina tecaviiz sayilan fiiller" baslikli 61.
maddesi;

"Asagida sayilan fiiller marka hakkina tecaviiz sayilir:
a) Marka sahibinin izni olmaksizin, markay 9 uncu maddede belirtilen bigimlerde kullanmak.

b) Marka sahibinin izni olmaksizin, markayi veya ayirt edilmeyecek derecede benzerini kullanmak suretiyle
markay! taklit etmek.

o) Markayi veya ayirt edilmeyecek derecede benzerini kullanmak suretiyle markanin taklit edildigini bildigi
veya bilmesi gerektigi halde tecaviiz yoluyla kullanilan markayi tasiyan Griinleri satmak, dagitmak veya bir
baska sekilde ticaret alanina gikarmak veya bu amaglar icin giimrik bdlgesine yerlestirmek, gumriikge
onaylanmis bir islem veya kullanima tabi tutmak veya ticari amacla elde bulundurmak.

d) Marka sahibi tarafindan lisans yoluyla verilmis haklari izinsiz genisletmek veya bu haklar tiglinci kisilere
devretmek.",

Miilga 556 sayili KHK'nin 5833 sayili Kanun ile degisik "Marka tescilinden dogan haklarin kapsami”
baslikli 9. maddesi ise;

"Marka tescilinden dogan haklar miinhasiran marka sahibine aittir. Marka sahibi, asagida belirtilen fiillerin
dnlenmesini talep edebilir:

a) Markanin tescil kapsamina giren ayni mal ve/veya hizmetlerle ilgili olarak, tescilli marka ile ayni olan
herhangi bir isaretin kullaniimasi.

b) Tescilli marka ile ayni veya benzer olan ve tescilli markanin kapsadigi mal ve/veya hizmetlerin ayni veya
benzeri mal ve/veya hizmetleri kapsayan ve bu nedenle halk tarafindan, isaret ile tescilli marka arasinda
iliskilendirilme ihtimali de dahil, kanstinlma ihtimali bulunan herhangi bir isaretin kullanilmasi.
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o) Tescilli marka ile ayni veya benzer olan ve tescilli markanin kapsamina giren mal ve/veya hizmetlerle
benzer olmayan, ancak Turkiye'de ulastigi taninmislik diizeyi nedeniyle tescilli markanin itibarindan dolayi
haksiz bir yarar elde edecek veya tescilli markanin itibarina zarar verecek veya tescilli markanin ayirt edici
karakterini zedeleyecek nitelikteki herhangi bir isaretin kullaniimasi.

Asagida belirtilen durumlar, birinci fikra hiikmU uyarinca yasaklanabilir:
a) Isaretin mal veya ambalaji tizerine konulmasi.

b) isareti tasiyan malin piyasaya siriilmesi veya bu amacla stoklanmasi, teslim edilebileceginin teklif
edilmesi veya o isaret altinda hizmetlerin sunulmasi veya saglanmasi.

o) isareti tasiyan malin giimriik bdlgesine girmesi, giimriikce onaylanmis bir islem veya kullanima tabi
tutulmasi.

d) isaretin, tesebbiisiin is evraki ve reklamlarinda kullaniimasi.

e) Isareti kullanan kisinin, isaretin kullanimina iliskin hakki veya mesru bir baglantisi olmamasi kosuluyla,
isaretin ayni veya benzerinin internet ortaminda ticari etki yaratacak bigimde, alan adi, yonlendirici kod,
anahtar sozclk veya benzeri bicimlerde kullaniimasi..." seklinde diizenlenmis iken,

01.2017 tarihli ve 29944 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak ayni giin yurirlige giren 6769 sayili
Kanun'un "Marka hakkina tecaviize iliskin cezai hiikimler" baslikli 30. maddes;;

"(1) Baskasina ait marka hakkina iktibas veya iltibas suretiyle tecaviiz ederek mal Ureten veya hizmet
sunan, satisa arz eden veya satan, ithal ya da ihrac eden, ticari amagla satin alan, bulunduran, nakleden
veya depolayan kisi bir yildan ¢ yila kadar hapis ve yirmi bin gtine kadar adli para cezasi ile cezalandirilir

(2) Marka korumasi oldugunu belirten isareti mal veya ambalaj tizerinden yetkisi olmadan kaldiran kisi, bir
yildan U¢ yila kadar hapis ve bes bin gtine kadar adli para cezasi ile cezalandirilir

(3) Yetkisi olmadigi halde baskasina ait marka hakki Uzerinde devretmek, lisans veya rehin vermek
suretiyle tasarrufta bulunan kisi iki yildan dort yila kadar hapis ve bes bin gline kadar adli para cezasi ile
cezalandirilir.

(4) Bu maddede yer alan suglarin bir tlizel kisinin faaliyeti ¢ercevesinde islenmesi halinde ayrica bunlara
6zgu guvenlik tedbirlerine hikmolunur.

(5) Bu maddede yer alan suglardan dolayi cezaya hiikmedebilmek icin markanin Tirkiye'de tescilli olmasi
sarttir.

(6) Bu maddede yer alan suclarin sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete baglidir.

(7) Baskasinin hak sahibi oldugu marka taklit edilerek Uretilmis mali, satisa arz eden veya satan kisinin bu
mali nereden temin ettigini bildirmesi ve bu suretle Uretenlerin ortaya cikarilmasini ve Uretilmis mallara
elkonulmasini saglamasi halinde hakkinda cezaya hiikmolunmaz.”,

Ayni Kanun'un "Marka hakkina tecaviiz sayilan fiiller" bashkli 29. maddesi;
"(1) Asagidaki fiiller marka hakkina tecaviiz sayilir:
a) Marka sahibinin izni olmaksizin, markayi 7 nci maddede belirtilen bicimlerde kullanmak.

b) Marka sahibinin izni olmaksizin, markayi veya ayirt edilemeyecek kadar benzerini kullanmak suretiyle
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markay! taklit etmek.

o) Markayi veya ayirt edilemeyecek kadar benzerini kullanmak suretiyle markanin taklit edildigini bildigi
veya bilmesi gerektigi halde tecaviiz yoluyla kullanilan markayi tasiyan Griinleri satmak, dagitmak, baska
bir sekilde ticaret alanina cikarmak, ithal islemine tabi tutmak, ihra¢ etmek, ticari amacla elde
bulundurmak veya bu urtine dair sézlesme yapmak icin 6neride bulunmak.

¢) Marka sahibi tarafindan lisans yoluyla verilmis haklar izinsiz genisletmek veya bu haklar Ggtinct kisilere
devretmek.

(2) 19 uncu maddenin ikinci fikrasi hiikmU tecaviiz davalarinda def'i olarak ileri srilebilir. Bu durumda
kullanima iliskin bes yillik strenin belilenmesinde dava tarihi esas alinir.",

"Marka tescilinden dogan haklarin kapsami ve istisnalan” baslikli 7. maddesi ise;
"(1) Bu Kanunla saglanan marka korumasi tescil yoluyla elde edilir.

(2) Marka tescilinden dogan haklar miinhasiran marka sahibine aittir. Marka sahibinin, izinsiz olarak
yapilmasi halinde, asagida belirtilen fiillerin &nlenmesini talep etme hakki vardir:

a) Tescilli marka ile ayni olan herhangi bir isaretin, tescil kapsamina giren mal veya hizmetlerde
kullanilmasi.

b) Tescilli marka ile ayni veya benzer olan ve tescilli markanin kapsadigi mal veya hizmetlerle ayni veya
benzer mal veya hizmetleri kapsayan ve bu nedenle halk tarafindan tescilli marka ile iliskilendirilme ihtimali
de dahil kanstinlma ihtimali bulunan herhangi bir isaretin kullaniimasi.

o) Ayni, benzer veya farkl mal veya hizmetlerde olmasina bakilmaksizin, tescilli marka ile ayni veya benzer
olan ve Turkiye'de ulastigi taninmiglk diizeyi nedeniyle markanin itibarindan haksiz bir yarar elde edecek
veya itibarina zarar verecek veya ayirt edici karakterini zedeleyecek nitelikteki herhangi bir isaretin hakli bir
sebep olmaksizin kullaniimasi.

(3) Asagida belirtilen durumlar, isaretin ticaret alaninda kullanilmasi halinde, ikinci fikra hikmi uyarinca
yasaklanabilir:

a) Isaretin, mal veya ambalaji izerine konulmasi.

b) isareti tasiyan mallarin piyasaya siriilmesi, teslim edilebileceginin teklif edilmesi, bu amaclarla
stoklanmasi veya isaret altinda hizmetlerin sunulmasi ya da sunulabileceginin teklif edilmesi.

c) isareti tasiyan malin ithal ya da ihrac edilmesi.
¢) Isaretin, tesebbuisiin is evraki ve reklamlarinda kullanilmasi.

d) isareti kullanan kisinin, isaretin kullanimina iliskin hakki veya mesru baglantisi olmamasi sartiyla isaretin
ayni veya benzerinin internet ortaminda ticari etki yaratacak bicimde alan adi, yonlendirici kod, anahtar
sozcik ya da benzeri bigimlerde kullaniimasi.

e) Isaretin ticaret unvani ya da isletme adi olarak kullanilmasi.
f) Isaretin hukuka uygun olmayan sekilde karsilastirmali reklamlarda kullanilmast..."

Seklinde dizenlenmistir.

7112 Corpus © Mevzuat ve ictihat Programi



Buna gore milga 556 sayili KHK'nin 61/A-1. maddesinde dizenlenen marka hakkina tecaviiz sucunun
olusabilmesi icin;

Baskasina ait marka hakkina iktibas veya iltibas suretiyle tecaviiz ederek,
Mal veya hizmet Uretmek, satisa arz etmek veya satmak fiillerinden birinin gerceklestiriimesi gerekirken,

6769 saylli Sinai Mulkiyet Kanunu'nun 30. maddesinde diizenlenen marka hakkina tecaviiz sugunun
olusabilmesi igin ise;

Baskasina ait marka hakkina iktibas veya iltibas suretiyle tecaviiz ederek,

Mal Uretmek veya hizmet sunmak, satisa arz etmek veya satmak, ithal ya da ihrag etmek, ticari amacla
satin almak, bulundurmak, nakletmek veya depolamak fiillerinden birinin gerceklestiriimesi gerekmektedir.

Marka hakkina tecaviz fiili, bir markanin sahibi olmaksizin veyahut marka sahibinin yasal ve usule uygun
izni olmaksizin ilgili markanin kullanilmasi olarak ifade edilebilir. Milga 556 sayili KHK'nin 61/A-1 ve 6769
sayill Kanun'un 30. maddeleri, sugun temeline marka hakkina tecaviiz fiilini koymaktadir.

Miilga 556 sayill KHK'nin 61 ve 6769 sayili Kanun'un 29. maddelerinde ise marka hakkina tecaviiz sayilan
fiiller agiklanmistir. Anilan maddelerin birinci fikralarinin (a) bentlerinde markayr KHK'nin 9 ve Kanun'un 7.
maddelerinde belirtilen bigimlerde kullanmak eylemlerinin marka hakkina tecaviiz sayilan fiillerden oldugu
belirtildigi icin KHK'nin 9 ve Kanun'un 7. maddelerinin de incelenmesi gerekmektedir. Sonug olarak hangi
hallerin "iktibas" veya "iltibas" suretiyle tecaviiz sayilacaginin tespiti icin milga 556 sayili KHK'nin 61 ve
ayni maddenin yollamasiyla 9. maddeleri ile 6769 sayili Kanun'un 29 ve ayni maddenin yollamasiyla 7.
maddelerine bakilacaktir.

Miilga 556 sayili KHK ile 6769 sayili Kanun'da yer bulan marka hakkina tecaviiz sucu segimlik hareketli bir
suctur. Bu nedenle hiikimlerde sayilan hareketlerden birinin veya birden fazlasinin islenmesi halinde tek
bir suc olusur.

Uretmek, satisa arz etmek veya satmak seklindeki secimlik hareketler miilga 556 sayili KHK ile 6769 sayili
Kanun'da ortak sayilmis olup 6769 sayili Kanun'da ayrica ithal ya da ihrag etmek, ticari amagla satin
almak, bulundurmak, nakletmek veya depolamak fiilleri segimlik hareket olarak sayilmistir.

Turk Dil Kurumu Guncel Turkce Sozlukte tretmek; "Olusturmak, yaratmak, meydana getirmek.”, satmak;
"Bir deger karsiliginda bir mali alictya vermek.”, arz etmek; "Sunmak.", nakletmek; "Nakil isini yapmak, bir
yerden baska bir yere gecirmek, iletmek.", ithal etmek; "Bir Ulkeye baska Ulkelerden mal getirmek.", ihrag
etmek; "Yurt disina mal veya hizmet satmak.” seklinde tanimlanmistir. Satisa arz etme, bir Grliniin satis
icin sunulmasidir. Satistan farkli olmakla birlikte satisin dncili niteliginde bir fiildir. Fail yine satisa yonelik
bir irade gostermektedir. Ancak henlz satis gerceklesmemis olup fail satisin gerceklesmesi igin bir
eylemde bulunmaktadir. Satisa arz etme, milga 556 sayill KHK'da sayilmadigi halde 6769 sayili Kanun'a
eklenen ithal ya da ihrag etmek, ticari amacla satin almak, bulundurmak, nakletmek veya depolamak
seklindeki secimlik hareketleri kapsayacak sekilde agiklanamayacagi kabul edilmelidir.

6769 sayill Kanun ile birlikte secimlik hareketlere eklenen satin almak, bulundurmak, nakletmek veya
depolamak fiilleri ticari amacla gerceklestirilmelidir. Buna gore adi is veya tuketici islemi niteligindeki
sayilan fiiller sug olusturmayacaktir.

Ote yandan, miilga 556 sayili KHK'nin 61. maddesi ile 6769 sayili Kanun'un 29. maddesinde diizenlenen
marka hakkina tecaviz sayilan fiiller, ayni KHK ve Kanun'da diizenlenen hukuk davalarina konu olan haksiz
fiillerden olup marka hakkina tecaviiz sucunun unsurlarini belirlerken dogrudan dikkate alinamazlar. Miilga
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556 sayill KHK'nin 61. maddesinin 9. maddeye, 6769 sayili Kanun'un 29. maddesinin ise 7. maddeye atif
yaparak tecaviz fiillerinin dizenlendigi, KHK'nin 61/A ve Kanun'un 30. maddelerinin ise marka hakkina
tecaviize iliskin cezai htikimlerini diizenlerken anilan maddelere dogrudan atifta bulunmadigi, bu nedenle
marka hakkina tecaviiz sucunun unsurlarint milga 556 sayilil KHK'nin 61/A ve 6769 sayili Kanun'un 30.
maddelerinin belirleyecegdi, yalnizca hangi hallerin iktibas veya iltibas suretiyle tecaviiz sayilacaginin tespiti
icin cezai hukimler disindaki belirtilen diizenlemelerden yararlanilabilecegi kabul edilmelidir.

Bu nedenle marka hakkina tecaviiz sayilan fiillerden olan ve milga 556 sayili KHK'nin 61. maddesinin
birinci fikrasinin (c) bendinde sayillan "Markayi veya ayirt edilmeyecek derecede benzerini kullanmak
suretiyle markanin taklit edildigini bildigi veya bilmesi gerektigi halde tecaviiz yoluyla kullanilan markay:
taslyan Urlnleri satmak, dagitmak veya bir baska sekilde ticaret alanina ¢ikarmak veya bu amaclar igin
glmruk bolgesine yerlestirmek, gimriikce onaylanmis bir islem veya kullanima tabi tutmak veya ticari
amacla elde bulundurmak.” seklindeki eylemler ile 6769 sayili Kanun'un 29. maddesinin birinci fikrasinin
() bendinde sayllan ve yine marka hakkina tecaviiz sayilan fiillerden olan "Markayr veya ayirt
edilemeyecek kadar benzerini kullanmak suretiyle markanin taklit edildigini bildigi veya bilmesi gerektigi
halde tecaviiz yoluyla kullanilan markayi tasiyan Urlinleri satmak, dagitmak, baska bir sekilde ticaret
alanina gikarmak, ithal islemine tabi tutmak, ihrag etmek, ticari amacla elde bulundurmak veya bu Grlne
dair sozlesme yapmak icin Oneride bulunmak." seklindeki eylemler marka hakkina tecaviiz sugunun
secimlik hareketleri arasinda kabul edilemez.

Gelinen bu asamada 4458 sayili Gimrik Kanunu'nda yer alan ilgili diizenlemeler tizerinde durulacaktir.
4458 sayili Kanun'un 57. maddes;;

"1. a) Fikri ve sinal haklar mevzuatina gére korunmasi gereken haklar ile ilgili olarak hak sahibinin
yetkilerine tecaviiz eder mahiyetteki esyanin alikonulmasi veya gumrik islemlerinin durdurulmasi hak
sahibinin veya temsilcisinin talebi Uzerine gtmrik idareleri tarafindan gergeklestirilir. Durdurma veya
alikoyma karari hak sahibi veya temsilcisi ile beyan sahibi veya 37 nci maddede belirtilen kisilere bildirilir

b) GUmrlk idaresine henliz bir talepte bulunulmadigi durumda ve s6z konusu esyanin fikri ve sinal
mulkiyet haklarini ihlal ettigine dair agik deliller olmasi halinde, hak sahibinin ge-cerli bir basvuruda
bulunabilmesini teminen, glimrik idareleri tarafindan esya Ug¢ isglini stresince re'sen alikonulabilir veya
esyanin gumrik islemleri durdurulabilir.

Fikri ve sinai haklarin ihlal edildigi gerekgesi ile glimriik idaresine yapilan bagvurunun kabuli, s6z konusu
esyanin gumruk idaresince geregince muayene edilmeden birakildigi veya esyanin alikonulmasi icin
herhangi bir dnlem alinmadi§i gerekgesi ile hak sahibine tazminat hakki dogurmaz. Fikri ve sinai haklari
ihlal eden esya ile muicadele kapsaminda, giimrik idaresince basvuru Uizerine veya re'sen hareket edilmesi
nedeniyle ilgili kisilerin zarara ugramasindan giim-ruk idaresi ve yetkilileri sorumlu tutulamazlar.

GUmruk idaresince alinan durdurma veya alikoyma kararinin hak sahibine tebliginden itibaren cabuk
bozulabilir esya icin Ug is gini, diger esya icin on is gini icinde hak sahibince ihtiyati tedbir karari
getirilmemesi halinde, esya hakkinda beyan sahibinin talepte bulundugu giimruk rejimi hiikiimlerine gore
islem yapilir. Hakli bir mazeretin bulunmasi halinde, hak sahibi-nin talebi izerine, glimrik idaresince on ig
glinline kadar ek stre verilebilir.

GUmrlk idaresince gumruk iglemleri durdurulan veya alikonulan esya, yetkili mahkemece alinan karar
dogrultusunda imha veya asli nitelikleri degistirilerek tasfiye edilir

Yolcularin kendi kullanimlarina mahsus kisisel esya ile ticari mahiyette olmayan ve gumrik vergisi
muafiyeti sinirlar icinde kalan hediyelik esya icin bu madde hikimleri uygulanmaz. Ayni sekilde, fikri ve
sinai haklar mevzuatina gore korunmasi gereken haklar ile korunmus ve hak sahibinin izni ile Gretilmis
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esyanin; hak sahibinin nizasi disinda bir giimrik islemine tabi tutulmasi veya hak sahibinin onayladigindan
farkli sartlarda Uretilmesi veya baska sartlarda bir marka tasimasi halinde, s6z konusu esya bu madde
hikumleri kapsami disinda tutulur.

GUmrik idaresince glimrik islemleri durdurulan veya alikonulan esyanin mahkemece fikri ve sinai haklari
ihlal ettiginin tespitine gerek olmaksizin kolaylastinimis imha kapsaminda glmrik kontrolli altinda
imhasina gimrik idaresi tarafindan izin verilebilir. Kolaylastinlmis imhaya iliskin usul ve esaslar
yonetmelikle belirlenir.

GUmrlk idaresince glimrik islemleri durdurulan veya alikonulan esyanin hak sahibinin belirledigi tutarda
teminatla iadesine iliskin usul ve esaslar yonetmelikle belirlenir.",

Ayni Kanun'un 84. maddes;;

1. Transit rejimi;

a) ithalat vergileri ve ticaret politikasi dnlemlerine tabi tutulmayan serbest dolasima girmemis,
b) Ihracatla ilgili gtimriik islemleri tamamlanmis,

esyanin, gumrik gozetimi altinda Turkiye Gumrik Bdlgesi icindeki bir noktadan digerine tasinmasina
uygulanir,

GUmruk idareleri, transit rejimine tabi tutulan esyanin Tirkiye Gimrik Bolgesi icinde;
a) Yabanc bir tlkeden yabanci bir tlkeye,

b) Yabanci bir tGlkeden Tirkiye'ye,

o) Turkiye'den yabanci bir tlkeye,

d) Bir i¢ glimrik idaresinden diger bir i¢c giimrik idaresine,

tasinmasina izin verir.

Transit rejimine tabi esyanin Turkiye Gumrik Bélgesinde taginmasi;

a) Transit rejimi beyani kapsaminda,

b) TIR karnesi kapsaminda,

o) Transit belgesi olarak kullanilan ATA karnesi kapsaminda,

d) Kuvvetlerin Statlstine Dair Kuzey Atlantik Anlasmasina Taraf Devletler Arasindaki So6zlesme ile
ongorilen form 302 kapsaminda,

e) Posta kolileri dahil olmak Uzere posta yoluyla,

f) Yonetmelik ile belirlenecek hallerde, demiryolu ile tasimada CIM Tasima Belgesi, biyiik konteynerler ile
tasimada TR Transfer Notu, havayolu ve denizyolu ile tasimada esya manifestosu kapsaminda,

yapilr.

a) Transit rejimine tabi tutulan esya ve gerekli belgeler, rejimi diizenleyen hikiimlere uygun olarak varis
glmruk idaresine sunuldugunda, transit rejimi sona erer.
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b) Hareket gumrik idaresindeki bilgi ve belgeler ile vans gumrik idaresindeki bilgi ve belgelerin
karsilastinlmasi sonucunda, transit rejiminin usuliine uygun olarak sonlandirildiginin belirlenmesi halinde
rejim ibra edilir.

Transit rejiminin uygulanmasinda ekonomik etkili bir giimrik rejimine tabi esyanin tasinmasina iliskin
olarak Mustesarlikca belirlenecek 6zel hikimler saklidir. Mistesarlik, transit egsyanin cinsine, niteligine ve
tasimanin ozelligine gore veya Turkiye'nin uluslararasi anlagmalardan kaynaklanan yudkimlulikleri
cercevesinde, bu Bolimdeki madde hikimlerine bagl kalmak-sizin transit rejimine iliskin dizenlemeler
yapilmasi konusunda yetkilidir." hikmunu haizdir.

GUmrik Kanunu'nun 57. maddesinde, fikri ve sinai haklar mevzuatina gore korunmasi gereken haklar ile
ilgili olarak hak sahibinin yetkilerine tecaviiz eder mahiyetteki esyaya rastlaniimasi halinde Gumrik
idaresince yapilmasi gereken islemler, ayni Kanun'un 84. maddesinde ise transit rejimiyle ilgili genel
hikimler dizenlenmistir.

Bu bilgiler isiginda uyusmazlik konusu degerlendirildiginde;

Sabiha Gokgen Havalimani Gumrik Mudirliglnce sug tarihinde yapilan incelemede, saniklarin ortagi ve
yetkilisi olduklar Kamer Lojistik ve Dis Ticaret Ltd. Sti. isimli sirket adina tescilli olan transit beyannamesi
ile nakledilen Chanel marka cantalarin, sinai haklar mevzuatina gore korunmasi gereken haklar ile ilgili
olarak hak sahibinin yetkilerine tecaviiz eder mahiyette esya niteliginde oldugunun anlasilmasi sebebiyle
bu Urlnlerin ithal isleminin durdurulmasina karar verilerek hak sahiplerinin durumdan haberdar edilmesi
Uzerine marka hakkina tecaviiz sucu bakimindan katilan sirket tarafindan sikayet hakkinin kullanildigi
olayda;

Sug tarihinde yurirlikte bulunan 28.01.2009 tarihli ve 27124 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak
yurirlige giren 5833 sayili Kanun'un 3. maddesi ile degisik 556 sayili Markalarin Korunmasi Hakkinda
Kanun Hikmiinde Kararname'nin 61/A-1. maddesinde dlzenlenen marka hakkina tecaviiz sugunun ceza
miktari bakimindan 10.01.2017 tarihli ve 29944 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak yurirlige giren 6769
sayili Sinai Mulkiyet Kanunu’'nda saniklar lehine degisiklik yapilmadigi anlasiimis ise de;

4458 sayill GUimrik Kanunu ilgili hiktmleri, transit beyannamesi ve saniklarin savunmalari bir bitin
halinde degerlendirildiginde; saniklarin eyleminin milga 556 sayii KHK'nin 61/A-1. maddesinde
dizenlenmeyen ancak 10.01.2017 tarihli ve 29944 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak sug tarihinden
sonra ylrlrlige giren 6769 sayili Sinai Mulkiyet Kanunu'nun 30. maddesinin birinci fikrasinda sayilan
secimlik hareketler kapsaminda kaldigl, milga 556 sayili KHK hukimleri uyarinca saniklarin eyleminin
"Uretmek”, "satmak" veya "satisa arz etmek" seklindeki secimlik hareketlerden biri kapsaminda
degerlendirilemeyecegi,

Miilga 556 sayill KHK'nin 61/A maddesinde marka hakkina tecaviiz sucu dizenlenirken ayni KHK'nin 61
ve 9. maddelerine de dogrudan atifta bulunmadigi, cezai hiikkiimler iceren milga 556 sayili KHK'nin 61/A
maddesi disindaki dizenlemeler ile de secimlik hareketlerin genisletilemeyecegi, keza TCK'nin 2.
maddesinde yer alan; "(1) Kanunun agikca sug saymadigi bir fiil igin kimseye ceza verilemez ve glvenlik
tedbiri uygulanamaz. Kanunda yazili cezalardan ve guvenlik tedbirlerinden baska bir ceza ve guvenlik
tedbirine hiikmolunamaz.

(2) idarenin diizenleyici islemleriyle suc ve ceza konulamaz.

(3) Kanunlarin sug ve ceza iceren hikimlerinin uygulanmasinda kiyas yapilamaz. Sug ve ceza iceren
hikuamler, kiyasa yol acacak bicimde genis yorumlanamaz." seklindeki diizenleme uyarinca da bu hususun
hikdm altina alindigy,
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TCK'nin 7/2. maddesinde "Sucun islendigi zaman yurUrliikte bulunan kanun ile sonradan ydrirlige giren
kanunlarin hiktmleri farkli ise, failin lehine olan kanun uygulanir ve infaz olunur." seklindeki diizenleme
uyarinca saniklar hakkinda sugun unsurlar bakimindan lehe olan ve sug tarihinde ydrirlikte bulunan 556
sayll KHK’'nin 61/A-1. maddesi uyarinca hikiim kurulmasi gerektigi, suga konu esyalarin Turkiye'de
herhangi bir sekilde serbest dolasima da sokulmadigi anlasildigindan, saniklarin eyleminin sug tarihi
itibaryla marka hakkina tecaviiz sugunun unsurlarini olusturmadigi kabul edilmelidir.

Ote yandan, 4458 sayili Gimrik Kanunu uyarinca gerekli idari islemlerin yapilmasi icin suca konu
urtinlerin Sabiha Gokgen Havalimani Guimrik Madurligine teslim edilmesi gerektigi gozetiimeden sanik
...a iadesine karar verilmesinin isabetli olmadigi anlasilmistir.

Bu itibarla, saniklara yiklenen eylemin sug olusturmadigina iliskin direnme gerekgesinin isabetli olduguna,
suca konu Uriinlerin Gumrik idaresine teslimine karar verilmesi gerekirken sanik ..'a iadesine karar
verilmesi isabetli olmadigindan, hiikmiin Gglinci fikrasindan "Sanik ...'a iadesine" ibaresinin gikarilip yerine
"Sabiha Gokgen Havalimani Gimrik Muadurluglne iadesine” ibaresinin yazilmasi suretiyle dizeltilerek
onanmasina karar verilmelidir.

SONUC:
Aciklanan nedenlerle;

Istanbul 1. Anadolu Fikri ve Sinai Haklar Ceza Mahkemesinin 28.04.2016 tarihli ve 850-311 sayili direnme
kararina konu hukiimlerdeki, saniklara ylklenen eylemin sug olusturmadigina iliskin direnme gerekgesinin
ISABETLI OLDUGUNA,

Direnme kararina konu hikimlerin, 4458 sayili Gimrik Kanunu uyarinca gerekli idari islemlerin yapilmasi
icin suca konu Urunlerin Sabiha Gokgen Havalimani Gumrik Muduirligune teslim edilmesi gerektigi
gozetilmeden sanik ..'a iadesine karar verilmesi isabetsizliginden 1412 sayili CMUK'nin 5320 sayil
Kanun'un 8. maddesi uyarinca karar tarihi itibarnyla uygulanmasi gereken 321. maddesi geregince
BOZULMASINA, ancak yeniden yargilama gerektirmeyen bu durumun ayni Kanun'un 322. maddesi
geregince duzeltiimesi mimkin bulundugundan, hikmin Gglincli fikrasindan "Sanik ..'a iadesine"
ibaresinin gikarilip yerine "Sabiha Gok¢en Havalimani Gimrik Mudurligune iadesine" ibaresinin yazilmasi
suretiyle DUZELTILEREK ONANMASINA,

Dosyanin, mahalline génderiimek (zere Yargitay Cumhuriyet Bassavaligina TEVDI EDILMESINE,
02.06.2020 tarihinde yapilan muizakerede oy birligiyle karar verildi.
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