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Yukarida tarih ve numarasi yazili Mahkeme kararinin muddeti icinde temyizen tetkiki davaci tarafindan
istenmesi Uzerine bu isle ilgili dosya mahallinden Daire'ye gonderilmis olup, dava dosyasi icin Tetkik
Hakimi tarafindan dizenlenen rapor dinlendikten ve dosya icerisindeki tiim belgeler okunup
incelendikten sonra isin geregi gorusilip dustnald:

KARAR

Borclu vekili, icra Mahkemesi'ne bagvurusunda; takibe dayanak ilamin gayrimenkulun aynina iligkin
oldugu, kesinlesmeden icraya konulamayacagindan bahisle takibin iptalini talep etmistir.

Mahkemece, birlesen Ankara 8. Asliye Hukuk Mahkemesi 2012/309 Esas sayili davanin tapu iptali ve
tescile iliskin oldugu, buna dayali yargilama gideri alacaginin kesinlesmeden takibe konu edilemeyecegi
gerekgesiyle takip dosyasinda birlesen Ankara 8.Asliye Hukuk Mahkemesi'nin 2012/309 Esas sayili dosya
yonlinden hikmedilen vekalet Ucreti ve yargilama gideri alacagi agisindan takibin iptaline karar verilmis,
hikdm, borclu vekilince temyiz edilmistir.

Takibe dayanak ilamin ve takip dosyasinin incelenmesinde; takibe konulan alacak kalemlerinin takibe
dayanak ilamda birlesen Ankara 14. Asliye Hukuk Mahkemesi'nin 2011/359 Esas sayili davadan
kaynaklanan alacaklar oldugu anlasiimakta olup birlesen bu davada tasinmazin ayninin da tartisildig
elatmanin 6nlenmesi ve ecrimisil davasina iliskin oldugu, anilan ilamdan dogan alacaklarin tahsilinin ilamin
kesinlesmesine bagl oldugu kabul edilmelidir. Bu durumda, s6z konusu ilamdan kaynaklanan tim alacak
kalemleri igin takibin iptaline karar verilimesi gerekirken Mahkemece, takip konusu yapilan yargilama
gideri, vekalet Ucreti.alacaginin birlesen Ankara 8. Asliye Hukuk Mahkemesi 2012/309 Esas sayili
dosyadan verildigi seklindeki hatali kabul ile sadece bu alacak icin iptal karari verilmesi isabetsizdir.

SONUGC: Borglu vekilinin temyiz itirazinin kabult ile Mahkeme kararinin yukanda agiklanan nedenle
iiK'nun 366. ve HUMK'nun 428. maddesi uyarinca BOZULMASINA, taraflarca HUMK'nun 388/4. (HMK
m.297/¢) ve 1iK'nun 366/3. maddeleri geregince Yargitay Daire ilaminin tebliginden itibaren ilama karsi 10
glin icinde karar duzeltme isteginde bulunulabilecegine ve 25,20 TL pesin harcin istek halinde temyiz
edene iadesine, 16.09.2015 tarihinde oy birligiyle karar verildi.
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