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MAHKEMESI : Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 28. Hukuk Dairesi

DAVA TURU : Bosanma

Taraflar arasindaki davanin yapilan muhakemesi sonunda bdlge adliye mahkemesi hukuk dairesince
verilen, yukarida tarihi ve numarasi gosterilen hiikiim taraflarca temyiz edilmekle, evrak okunup geregi
gOrusulip dusundldu:

Turk Medeni Kanunu'nun 166. maddesinde "Evlilik birligi, ortak hayati strdirmeleri kendilerinden
beklenmeyecek derecede temelinden sarsilmis olursa, eslerin her birinin bosanma davasi acabilecegi"
hikme baglanmistir. Bu hikm, tamamen kusurlu esin de dava agabilecegi ve yararina bosanma hikm
elde edebilecegi biciminde yorumlamak ve degerlendirmek dogru degildir. Clinkli bdyle bir dislince,
kimsenin kendi eylemine ve tamamen kendi kusuruna dayanarak bir hak elde edemeyecegi yonindeki
temel hukuk ilkesine aykir diser. Diger taraftan yine boyle bir dustince tek tarafli irade ile sistemimize
aykir bir bosanma olgusunu ortaya cikarir. Bosanmayi elde etmek isteyen kisi karsi tarafin hicbir eylem ve
davranisi s6z konusu olmadan, evlilik birligini, devami beklenmeyecek derecede temelinden sarsar, sonra
da madem ki birlik artik sarsilmig diyerek bogsanma dogrultusunda hiikiim kurulmasini talep edebilir. Oyle
ise, Turk Medeni Kanunu'nun 166. maddesine gore bosanmayi isteyebilmek icin tamamen kusursuz ya da
az kusurlu olmaya gerek olmayip, daha fazla kusurlu bulunan tarafin dahi dava hakki bulunmakla beraber,
bosanmaya karar verilebilmesi icin, davalinin az da olsa kusurunun varligi ve bunun belirlenmesi
kacinilmazdir. Az kusurlu es bosanmaya karsi gikarsa bu halin tespiti dahi tek basina bosanma karari
verilebilmesi icin yeterli olamaz. Az kusurlu esin karsi gkmasi hakkin kotlye kullanilmasi niteliginde olmali,
es ve ¢ocuklar icin korunmaya deger bir yararin kalmadigi anlasilmalidir (TMK m. 166/2).

Mevcut olaylara gore, evlilik birliginin, devami eslerden beklenmeyecek derecede, temelinden sarsildigi
kuskusuzdur. Ne var ki, bu sonuca ulasilmasi tamamen “tartisma sonrasi esini ailesi evine birakan, ailesinin
birlikte yasamalarn konusunda baskisi ve olumsuz mudahalesine sessiz kalan ve esine fiziksel siddet
uygulayan” davaci erkegin tutum ve davranislarindan kaynaklanmis olup, davaliya atfi mimkin hicbir
kusur gerceklesmemistir. Yogun aile miidahalesi yasanan bir ortamda erkegin annesinin beyanlarina itibar
edilerek kadina kusur yuklenmesi dogru degildir. Bu durumda acgiklanan nedenle davanin reddi
gerekirken, yasa hiikiimlerinin yorumunda yanilgiya dusulerek bosanmaya karar verilmesi usul ve kanuna
aykindir.

SONUC:Yukarida gosterilen sebeplerle kararin BOZULMASINA, bozma sebep ve sekline gore diger
temyiz itirazlarinin simdilik incelenmesine yer olmadigina, temyiz pesin harcin istek halinde yatiranlara geri
verilmesine, dosyanin ilgili bolge adliye mahkemesi hukuk dairesine génderilmesine oybirligiyle karar
verildi. 21.10.2021 (Prs.)
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