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o KAMU GOREVINDEN GIKARILMA ) _
o YOKSUN KALINAN PARASAL VE OZLUK HAKLARIN ODENMESi
o FETO/PDY SiLAHLI TEROR ORGUTUNE UYE OLMA SUGLAMASI

(375s. KHK m. Gegici 35)

OZET
Davacinin 375 sayii Kanun Hiikmiinde Kararnamenin Gegici 35. maddesi uyarinca kamu gérevinden
ctkaridmasina iliskin islemde hukuka uyarlik bulunmadigt gerekgesiyle dava konusu islemin iptali, islem
nedeniyle yoksun kaldigt parasal ve ézliik haklarinin davaclya édenmesi yolunda Yozgat idare
Mahkemesi'nce verilen 09/09/2021 giin ve E:2021/432, K:2021/820 sayli kararin, hukuka aykurt oldugu
ileri stiriilerek, kaldirilmas: istenilmektedir.

ISTEMIN OZETi : Yozgat il Emniyet Mudirligi emrinde Polis Memuru olarak gérev yapan davaci
tarafindan, 375 sayili KHK'nin gecici 35. maddesi uyarinca kamu gérevinden cikarilmasina iliskin icisleri
Bakanhgi'nin 12.04.2021 tarihli ve 2020/8 sayili isleminin kendisine iliskin kisminin iptali ile islem nedeniyle
yoksun kaldigi 6zlik haklarinin iadesine karar verilmesi istemiyle acllan davada; davacinin, FETO/PDY
Silahli Terér Orgitine Uye Olma suglamasiyla hakkinda agilan kamu davasinda Agr 1. Agir Ceza
Mahkemesi'nin 11.10.2018 tarihli ve E:2017/364, K:2018/248 sayil karari ile beraatine karar verildigi ve
19.10.2018 tarihinde kesinlestigi, Garson kod adl gizli taniktan ele gegirilen mikro SD kart icerisinden
cikan bilgilere gore diizenlenen veri inceleme raporunda, gtincel listede davacinin; 2015 Mart Alan
kisminda EA olarak kodlandigi, "EA" nin FETO icerisinde olup bazi zaaflar olan kisileri ifade ettigi, ancak,
2015 Mart Alan Disi kisminin 0 olarak kodlandigi, "0" kodlamasinin 2015 sonrasi 6rgditle ilgisinin tespit
edilemedigi (hakkinda bilgi olmadigi) anlamina geldigi, Alan kisminda davacinin "SC", Ad kisminda "SCC"
olarak kodlandigi, SC kodunun anlaminin 17-25 Aralik slrecinden etkilenmis olan personeli, "SCC"
kodunun ise 17-25 Aralik siirecinden etkilenmis ve tekrar kazanilmaya Uglincli derece yakin kisileri ifade
ettiginin anlasildigl, davacinin veri inceleme raporunda himmet verip vermedigi yoninde kodlama
anlamina gelen kurs taksiti bolimunin bos oldugu, orgtt evinde kalip kalmadigina iliskin kodlama olan
OFIS kisminin hayir oldugu, érgitin faaliyetlerine veya sohbetlerine katilip katiimadigi/katiim sayisi
anlamina gelen ETUD 2015 kodlamasinin bos oldugu, dolayisiyla érgiitiin faaliyet ve toplantilarina
katilmadigi, veri inceleme raporunun igeriginin davacinin orgut ile irtibat veya iltisakinin bulunduguna
yonelik net bilgiler icermedigi, davaci tarafindan Emniyet Genel Mudurliigu Personel Dairesi Baskanligina
veriimis olan yazili savunmasinda; 2002 yilinda Elazig'da universite kazandiginda maddi durumu
olmadigindan yaklasik bir ay streyle okuyucu olarak bilinen yerde kaldigi, daha sonra arkadaslari ile ev
kiraladiklar, 6rgutle hayati boyunca baglantisinin olmadigi, toplanti, sohbet vb. herhangi bir faaliyetine
katilmadigi, érglite himmet, bagis ve maddi ve manevi bir yardimda bulunmadigi, érgute ait banka ve
finans kurulusuna para yatirmadigi, 6rgiite mizahir dernege Uyeliginin bulunmadigi, Bylock kullanmadigi
hususlarinin belirtildigi, belirtilen hususlarin aksine dosyaya bilgi ve belge sunulmadigi, 2015 Mart Alan,
"EA" Alan, "SC" ve Ad, "SCC" kodlamasinin, kurs taksiti, Etiit 2015 ve Ofis kodu ile uyumlu olmadig,
"EA" "SC" ve "SCC" kodlamasinin da dosyaya sunulan baska bilgi ve belgeler ile desteklenmediginden
orgut ile iltisakini ve irtibatini ortaya koymadigi igin davacinin kamu goérevinden cikariimasi gerekgesini
tek basina teskil edemeyecegi, idare tarafindan diizenlenen 30.10.2018 tarihli ve 774-46 sayili Arastirma
Raporunda, davacinin Bylock programini kullandigina dair bir tespit yapilamadiginin belirtildigi, SD kartta
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belirtilen kodlamalar disinda baska bir tespitin yer almadigi hususlar birlikte degerlendirildiginde,
davacinin 375 sayili Kanun Huikminde Kararname'nin Gegici 35. maddesi uyarinca kamu gorevinden
cikariimasina iliskin islemde hukuka uyarlik bulunmadigi gerekgesiyle dava konusu islemin iptali, islem
nedeniyle yoksun kaldigi parasal ve &zlik haklannin davaclya ddenmesi yolunda Yozgat idare
Mahkemesi'nce verilen 09/09/2021 gun ve E:2021/432, K:2021/820 sayili kararin, hukuka aykiri oldugu
ileri srtlerek, kaldirnimasi istenilmektedir,

SAVUNMANIN OZETi : Mahkeme kararinda hukuka aykirilik bulunmadig ileri siiriilerek, istinaf isteminin
reddi gerektigi savunulmustur.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara Bélge idare Mahkemesi 2. idari Dava Dairesi'nce, 2577 sayili Yasa'nin degisik 45.
maddesi uyarinca dava dosyasi incelenerek, geregi gorusuld:

Yozgat idare Mahkemesi'nce verilen 09/09/2021 giin ve E:2021/432, K:2021/820 sayili karar usul ve
hukuka uygun olup, kaldinlmasini gerektiren bir neden bulunmadigindan, istinaf isteminin REDDINE,
yargilama giderlerinin istinaf basvurusunda bulunan taraf Uzerinde BIRAKILMASINA, posta gideri
avansindan artan miktarin kararin kesinlesmesi halinde istinaf isteminde bulunana IADESINE, 2577 sayili
Yasa'nin degisik 46. maddesi uyarinca kararin tebliginden itibaren 30 gun igerisinde Danistay'a temyiz
yolu agik olmak Uzere, 01.12.2021 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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