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Mahalli mahkemece verilen hiikim temyiz edilmekle dosya incelenerek geregi dustintldi:

Avukat olan sanik ..'Iin, katilanlann sanik sifatiyla yargilandiklari izmir 7. Agir Ceza Mahkemesi'nin
2009/112 esas saylll kamu davasinda saniklarin mudafiligi gorevini Gstlendigini, bununla birlikte s6z
konusu mahkemede gorilmekte olan davanin 10/03/2010, 20/10/2010, 14/02/2011, 15/09/2011,
16/04/2012, 21/11/2012 ve 13/02/2013 tarihli durusmalarina mazeret bildirmeksizin katiimadiginin sabit
oldugu, yine yargilama sonunda katilanlar .. ve ..''n cezalandinlmasina dair 26/04/2013 tarihli ve
2013/154 sayil karari durusma talepli olarak temyiz ettigi, Yargitayca yapilacak durusma tarihi kendisine
teblig edildigi, buna ragmen temyiz incelemesinin yapildigi Yargitay 7. Ceza Dairesinin 2014/2451 Esas
saylli dosyasinin 02/07/2014 tarihli durusmasina katimadiginin sabit oldugu, avukat olan sanik, bazi
durusmalara mazeretiz olarak istirak etmemek ve durusmali temyiz talebinde bulunmasina ragmen temyiz
durusmasina katilmamak suretiyle her ne kadar Ustlendigi mudafilik gorevinin gereklerine uygun
davranmamis ise de, bu davraniglarin yargilamanin esasina muessir bir sonu¢ dogurmayacagi, baz
durusmalara katilmamis ise de karar durusmasina katildigi, esas hakkinda savunma yaptigi, karar temyiz
ettiginin goruldigu, salt bazi durugsmalara katilmamis olmasinin ceza yargilamasinda bir hak kaybina yol
acmayacagl, zira ceza mahkemelerinin sanigin lehinde ve aleyhinde olan tim hususlar resen inceleme
gorevinin oldugu, Yargitaydaki temyiz durusmasina katimamasi bir ihmal ise de bu davranisin da
Yargitaydaki incelemenin sonucuna tesir etmeyecegi, temyiz dilekcesinde dile getirilen ve dile getirilmeyen
tim hususlarin Yargitayca zaten resen incelendigi, sayet bir hukuka aykirilik bulunsa idi, temyiz talebinde
dile getiriimese dahi Yargitayin bunu dikkate alacagi ve kararn bozacagi dolayisiyla sanigin ihmali
davranisi olmakla birlikte bu davranisinin katilanlarin magduriyetine sebebiyet vermedigi, bir hak kaybina
yol acmadigl, bu nedenle TCK'nin 257/2. de 6ngdrilen "Kisilerin magduriyetine” sebebiyet verme
unsurunun olusmadigi, ihmal olusturan eylemlerinde gorevini ihmal kastinin da olmadigi, bu nedenle
sucun manevi unsurunun da olusmadig, bu sekilde gerceklesen eylemin kanunda su¢ olarak
dizenlenmediginden bahisle sanigin beraatine karar verilmis ise de;

Kirkkale Barosuna kayith avukat olarak gorev yapan sanigin,.. 7. Agir Ceza Mahkemesi'nin 2009/112
Esas sayili dosyasinda "Cocugun cinsel istismari, nitelikli kisiyi htrriyetinden yoksun kilma" suglarindan
sanik olarak yargilanan katilanlar ... ve ...'in muadafiligini Gstlendigi halde, bahse konu davanin 10/03/2010,
20/10/2010, 14/02/2011, 15/09/2011, 16/04/2012, 21/11/2012 ve 13/02/2013 tarihli celselerine ve
durusmali temyiz incelemesi talebinde bulunmasina ragmen anilan dosyanin temyiz incelemesi yapildigi
02/07/2014 tarihli durusmasina mazeretsiz katilmayarak mdudafii oldugu saniklarn goérevlendiriime
gerekgesi olan hukuki yardimdan mahrum biraktigi ve yargilamanin uzamasina sebebiyet verdigi, ceza
yargllamasinda resen arastirma ilkesi egemen olsa da mdudafilerin yargilamaya katilmamasinin
yargilamanin sonucuna tesir etmeyecegi seklindeki kabulin mudafilik kurumunun varhigini da tartismali
hale getirecegi, bu suretle sanigin ihmali davranigla gérevi kotiye kullanma sucunu isledigi sabit olmasina
karsin dosya kapsamina uygun dismeyen yanilgili degerlendirmeyle mahkumiyeti yerine yazili sekilde
beraatine karar verilmesi,

Kanuna aykiri, o yer Cumhuriyet savaisi, katilanlar ... ve ..."in temyiz itirazlan bu itibarla yerinde gorilmus
oldugundan 5320 sayili Kanun'un 8/1. maddesi de gozetilerek CMUK'nin 321. maddesi uyarinca hikmain
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BOZULMASINA, 15/06/2021 tarihinde oy birligiyle karar verildi.
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