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KARAR

Tehdit ve hakaret suclarindan sanik ... hakkinda Karsiyaka 6. Asliye Ceza Mahkemesinin 2019/511 esas
sayili dosyasina kayden yuritilen kovusturma kapsaminda, tanik ..."tn kullandigi 0 5*5 *** ** 48 numarali
hattin sug tarihi olan 07/01/2019 tarihinde 08:00 ile 24:00 saatleri arasindaki ayrintili gorisme kayitlarinin
ve baz istasyonlarini gosterir HTS kayitlarinin génderilmesine iliskin anilan Mahkemenin 12/02/2020
tarihli ara kararina Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumu tarafindan yapilan itirazin reddine dair mercii
Karsiyaka 3. Agir Ceza Mahkemesinin 05/03/2020 tarihli ve 2020/464 degisik is sayili kararinin, Adalet
Bakanligi tarafindan kanun yararina bozulmasinin istenilmesi tizerine, Yargitay Cumhuriyet Bassavciliginin,
16/09/2020 giin ve 2020/76115 sayili istem yazisiyla Dairemize gonderilen dava dosyasi incelendi.

Istem yazisinda; “5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun "iletisimin tespiti, dinlenmesi ve kayda
alinmasi" baslkli 135. maddesinde yer alan, "(6) (Ek: 2/12/2014-6572/42 md.) Sipheli ve sanigin
telekomuinikasyon yoluyla iletisiminin tespiti, sorusturma asamasinda hakim veya gecikmesinde sakinca
bulunan hallerde Cumbhuriyet savcisi, kovusturma asamasinda mahkeme kararina istinaden yapilir.
Kararda, yiklenen sucun tird, hakkinda tedbir uygulanacak kisinin kimligi, iletisim aracinin tird, telefon
numarasi veya iletisim baglantisini tespite imkan veren kodu ve tedbirin siresi belirtilir. (Ek cimleler:
24/11/2016-6763/26 md.) Cumhuriyet Savcisi kararini yirmi dort saat icinde hakimin onayina sunar ve
hakim, kararini en geg yirmi dort saat icinde verir. Strenin dolmasi veya hakim tarafindan aksine karar
verilmesi halinde kayitlar derhal imha edilir" seklindeki diizenleme ile,

Benzer bir olay nedeniyle Yargitay Ceza Genel Kurulunun 15/11/2011 tarihli ve 2011/6-140 esas,
2011/222 sayil kararinda "..5271 sayili CYY'nin 135. maddesinin birinci fikrasi uyarinca iletisimin tespiti,
dinlenmesi, kayda alinmasi ve sinyal bilgilerinin degerlendirilebilmesi koruma tedbirine basvurulabilmesi
icin gerekli olan ortak kosullar, sug islendigine iliskin kuvvetli stiphe sebeplerinin bulunmasi, baska suretle
delil elde etmenin mimkin olmamasi ve bu tedbirlerin ancak hakkinda sorusturma ve kovusturma
yapilan stpheli ve sanik hakkinda uygulanabilmesidir. Ayrica, iletisim tespitinden ayn olarak dinleme,
kayda alma ve sinyal bilgilerinin degerlendirilmesi tedbirleri ancak, anilan maddenin 6. fikrasinda sayilan
katalog suclarla ilgili olarak uygulanabilir. Altinci fikrada iletisimin tespiti kavramina yer verilmedigi icin bu
tedbir yoniinden herhangi bir suc¢ sinilamasi yoktur, bir baska anlatimla iletisimin tespitine her sug
yonlinden basvurma olanagi vardir.

5271 sayih CYY'nin 135. maddesinde acik¢a stpheli ve saniktan bahsedildiginden, dérdiinci fikrada
belirtilen mobil telefonun yerinin tespiti disinda maddede diizenlenen tedbirlerin ticlinct kisiler yoniinden
uygulanmasi olanakl degildir.

Bu hususla ilgili olarak 6gretide, “Supheli ve sanik kavramlart CMK'nin 2. maddesinde tanimlanmis olup,
sozkonusu tedbirin stipheli ve sanik sifatini tagsimayan Gguincl kisiler hakkinda uygulanmasi hukuka uygun
degildir”..., “iletisimin denetlenmesi tedbirinin temelde sanik ve sipheliye yonelik olarak uygulanacagi
mevcut dizenlemeden anlasilmaktadir”... seklinde gorusler mevcuttur.

Bu bilgiler 1siginda somut olay degerlendirildiginde;

iletisimin tespiti, dinlenmesi, kayda alinmasi ve sinyal bilgilerinin degerlendirimesi tedbirlerine iliskin
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olarak Ceza Muhakemesi Kanununda Ongoérilen Telekomiinikasyon Yoluyla Yapilan iletisimin
Denetlenmesi, Gizli Sorusturmaci ve Teknik Araclarla izleme Tedbirlerinin Uygulanmasina iliskin
Yonetmelikte yer alan tanimlar birlikte degerlendirildiginde, ginin belli bir zaman diliminde baz
istasyonundan gorisme yapan tim abonelere ait acik adres ve kimlik bilgilerini kapsayacak sekilde
arayan ve aranan dokimlerine iliskin bilgilerin iletisimin tespiti islemi oldugu anlasiimaktadir.

iletisimin tespiti tedbirinin uygulanabilmesi yéninden dinleme, kayda alma ve sinyal bilgilerinin
degerlendirilmesi tedbirlerinde oldugu gibi katalog sug sinirlamasi bulunmayip, tim suglar yéninden bu
tedbire basvurma olanagi bulundugundan, somut olayda oldugu gibi islendigi iddia olunan hirsizlik sucu
yonunden iletisimin tespiti karar verilmesi olanakli ise de; hakkinda tedbir karari verilen kisiler yoniinden
tedbir kararinin isabetli olup olmadiginin belirlenmesi gerekmektedir.

5271 sayili CYY'nin 135. maddesinin birinci fikrasinin acik diizenlemesinden de anlasilacagi Gizere iletisimin
dinlenmesi, kayda alinmasi ve sinyal bilgilerinin degerlendiriimesinde oldugu gibi iletisim tespiti de ancak,
sUpheli ve sanik hakkinda uygulanabilir. Anilan Yasanin “Tanimlar” baslkli 2. maddesinin (a) bendinde
sUpheli; “Sorusturma evresinde, suc¢ slphesi altinda bulunan kisiyi”, (b) bendinde ise sanik;
“Kovusturmanin baslamasindan itibaren hikmiin kesinlesmesine kadar, sug stphesi altinda bulunan kisiyi”
ifade eder seklinde tanimlanmustir.

Somut olayda haklarinda iletisimin tespiti tedbiri talep edilen kisiler, baz istasyonundan hizmet alan
Uglnct kisiler olup, 5271 sayil CYY'nin 2. maddesi anlaminda slpheli veya sanik sifatina sahip
olmadiklarindan haklarinda iletisimin tespiti tedbirine basvurulmasi olanagi yoktur" seklinde yer alan
aciklamalar birlikte nazara alindiginda, tanigin kullandigi 0 545 849 49 48 numarali hattin sug tarihi olan
07/01/2019 tarihinde 08:00 ile 24:00 saatleri arasindaki ayrintil gérisme kayitlarinin ve baz istasyonlarini
gOsterir HTS kayitlarinin mahkemesince istenilmesi talebine iliskin somut olayda, 5271 sayili Kanun'un
135/6. maddesi uyarinca iletisimin tespitine karar verilebilmesi icin talebe konu kisinin sorusturma
asamasinda supheli veya kovusturma asamasinda sanik sifatini haiz olmasi gerektigi, sorusturma veya
kovusturma dosyasinin sujesi olmayan tanik hakkinda rnzasi olmadan, anilan dlzenleme geregince
iletisimin tespitine karar verilemeyecegi gozetiimeden, merciince itirazin kabull yerine, yazili sekilde
reddine karar veriimesinde isabet gorilmemistir * denilmektedir.

Hukuksal Degerlendirme:

Telekomiinikasyon Yoluyla Yapilan iletisimin Denetlenmesi Kurumu ve bu kapsamda iletisimin tespiti,
dinlenmesi ve kayda alinmasi tedbiri 5271 sayih CMK'nin 135. maddesinde duzenlenmistir.

Telekomiinikasyon Yoluyla Yapilan iletisimin Tespiti, Dinlenmesi, Sinyal Bilgilerinin Degerlendirilmesi ve
Kayda Alinmasina Dair Usul ve Esaslar ile Telekomiinikasyon iletisim Bagkanliginin Kurulus, Gérev ve
Yetkileri Hakkinda Yonetmeligin 12. maddesinde ise: "Bir su¢ dolayisiyla yapilan sorusturma ve
kovusturmada, sug islendigine iliskin kuvvetli siphe sebeplerinin varligi ve baska suretle delil elde
edilmesi imkaninin bulunmamasi durumunda, hakim veya gecikmesinde sakinca bulunan hallerde
Cumhuriyet savasinin karariyla stipheli veya sanigin telekomuinikasyon yoluyla iletisimi tespit edilebilir,
dinlenebilir, kayda alinabilir ve sinyal bilgileri degerlendirilebilir” seklinde dizenleme bulunmaktadir.

Yargitay 9. Ceza Dairesinin 23/11/2009 tarihli ve 2009/12637-13042 sayili ve yine Yargitay 1. Ceza
Dairesinin 20/10/2010 tarihli, 2010/4832-6800 sayili ilamlarinda da belirtildigi Uzere, 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanunu'nun 135. ve Telekomiinikasyon Yoluyla Yapilan iletisimin Tespiti, Dinlenmesi, Sinyal
Bilgilerinin Degerlendirilmesi ve Kayda Alinmasina Dair Usul ve Esaslar ile Telekomiinikasyon iletisim
Baskanhginin Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkinda Yonetmeligin 12. maddelerine gére; Hakim karari
gerektiren iletisimin tespiti tedbirinin stpheli veya sanik tarafindan kullanilan telefonlar hakkinda
uygulanabilecegi, anilan dizenlemelerde taniklarin telefonlarina yonelik bir tedbirden bahsedilmedigi, bu
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durumda adi gegen tanigin telefonu acgisindan iletisimin tespiti uygulamasinin mahkemenin genel
sorusturmasi ve delil toplama yetkisi cercevesinde degerlendiriimesi gerektigi, mahkemenin ilgili
kurumdan tanigin telefonu ile yapilan gortismelerin kimle, ne zaman yapildigina iliskin kayitlari ve sinyal
alinan baz istasyonu bilgilerini iceren iletisimin tespitini isteyebilecedi anlasildigindan, mercii tarafindan
itirazin reddine dair verilen karar yerinde gorilmekle, kanun yararina bozma talebinin reddine karar
verilmistir.

Sonug ve Karar:
Yukarida agiklanan nedenlerle;

Yargitay Cumbhuriyet Bassavcaligi'nin  kanun yararina bozma istegi dogrultusunda dizenledigi
teblignamedeki distince yerinde gorilmediginden, CMK'nin 309. maddesi uyarinca KANUN YARARINA
BOZMA ISTEGININ REDDINE, 28/01/2021 tarihinde oy cokluguyla karar verildi.

(Muhalif)
(Muhalif)
Karsi oy

Sayin ¢ogunluk ile aramizdaki uyusmazlik; kovusturma veya sorusturma kapsaminda baz istasyonundan
gorusme yapan taniklarin arayan ve aranan goriisme dokimlerinin mahkeme karari ile alinmasinin yasal
olarak olanakli olup olmadiginin belirlenmesine iliskindir.

Burada Oncelikle kabul edilmesi gereken bir kisinin telekominikasyon yoluyla iletisiminin tespiti
Anayasamizin 20. maddesi ile glivence altina alinan haberlesme hirriyetine midahaledir. Anayasa ve taraf
oldugumuz uluslararasi s6zlesmeler ile hukukun evrensel vazgegilmez ilkeleri temel hak ve 6zgurliklerin
esas bunlara mudahalenin ise istisna oldugunu kabul etmistir. Bir temel hak ve 6zgurlige hangi kosullar
altinda nasil miidahalenin olanakli oldugu kuskuya yer verilmeyecek sekilde belirlenmistir. Bu istisnai haller
disinda temel hak ve 6zgurliklere mudahale edilemez.

Bu aciklama 1siginda bakarsak;

Ulusal hukuk yéniinden inceleme:

Anayasa

II.Temel hak ve hurriyetlerin sinilanmasi
Madde 13 — (Degisik: 3/10/2001-4709/2 md.)

Temel hak ve hirriyetler, 6zlerine dokunulmaksizin yalnizca Anayasanin ilgili maddelerinde belirtilen
sebeplere bagli olarak ve ancak kanunla sinirlanabilir. Bu sinirflamalar, Anayasanin sézline ve ruhuna,
demokratik toplum diizeninin ve laik Cumhuriyetin gereklerine ve 6lcillluk ilkesine aykiri olamaz.

C-Haberlesme hirriyeti
Madde 22 — (Degisik: 3/10/2001-4709/7 md.)
Herkes, haberlesme hrriyetine sahiptir. Haberlesmenin gizliligi esastir.

Milli gtvenlik, kamu diizeni, sug islenmesinin dnlenmesi, genel saglik ve genel ahlakin korunmasi veya
baskalarinin hak ve 6zgurltklerinin korunmasi sebeplerinden biri veya birkagina bagl olarak usulline gore
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verilmis hakim karar olmadikga; yine bu sebeplere bagli olarak gecikmesinde sakinca bulunan hallerde de
kanunla yetkili kilinmis merciin yazi emri bulunmadik¢a; haberlesme engellenemez ve gizliligine
dokunulamaz. Yetkili merciin karar yirmidort saat icinde gorevli hakimin onayina sunulur. Hakim, kararini
kirksekiz saat icinde agiklar; aksi halde, karar kendiliginden kalkar.

Istisnalarin uygulanacagi kamu kurum ve kuruluglan kanunda belirtilir.

Anayasamizin 13. maddesi agikca temel hak ve hirriyetlerin 6zlerine dokunulmaksizin yalnizca anayasada
belirtilen sebeplere bagl olarak ancak kanunla sinirlanabilecegini emretmistir. Haberlesme hurriyeti
anayasada guvence altina alinan bir temel haktir yine anayasada belirtilen nedenlerle ancak kanunla
sinirlandinlabilir ve miidahale edilebilir

Haberlesme 6zgurliigiine miidahale CMK 135. maddede;
Madde 135 — (1) (Degisik: 21/2/2014-6526/12 md.)

Bir su¢ dolayisiyla yapilan sorusturma ve kovusturmada, sug islendigine iliskin somut delillere dayanan
kuvvetli stiphe sebeplerinin varligi ve baska suretle delil elde edilmesi imkaninin bulunmamasi
durumunda, hakim veya gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet savcisinin karariyla stipheli
veya sanigin telekomiinikasyon yoluyla iletisimi (...)(3) dinlenebilir, kayda alinabilir ve sinyal bilgileri
degerlendirilebilir. Cumhuriyet savcisi kararini derhal hakimin onayina sunar ve hakim, kararini en geg yirmi
dort saat iginde verir. Sirenin dolmasi veya hakim tarafindan aksine karar verilmesi halinde tedbir
Cumbhuriyet savaisi tarafindan derhal kaldirlir. (Mdlga son iki cimle: 24/11/2016- 6763/26 md.)

(2)(Ek: 21/2/2014-6526/12 md.) Talepte bulunulurken hakkinda bu madde uyarinca tedbir karari verilecek
hattin veya iletisim aracinin sahibini ve biliniyorsa kullanicisini gdsterir belge veya rapor eklenir.(2)

(3)Supheli veya sanigin tanikliktan cekinebilecek kisilerle arasindaki iletisimi kayda alinamaz. Kayda alma
gerceklestikten sonra bu durumun anlasiimasi halinde, alinan kayitlar derhal yok edilir

(4)Birinci fikra hikmune gore verilen kararda, yiklenen sucun tirl, hakkinda tedbir uygulanacak kisinin
kimligi, iletisim aracinin turd, telefon numarasi veya iletisim baglantisini tespite imkan veren kodu, tedbirin
turd, kapsami ve suresi belirtilir. Tedbir karar en ¢ok iki ay igin verilebilir; bu sire, bir ay daha uzatilabilir.
(Ek clmle: 25/5/2005 — 5353/17 md.) Ancak, 6rgitin faaliyeti cercevesinde islenen suclarla ilgili olarak
gerekli gorllmesi halinde, hakim yukaridaki surrelere ek olarak her defasinda bir aydan fazla olmamak ve
toplam Ug¢ ayr gegmemek Uzere uzatilmasina karar verebilir

(5) Supheli veya sanigin yakalanabilmesi icin, (...) (1) mobil telefonun yeri, hakim veya gecikmesinde
sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet savasinin kararina istinaden tespit edilebilir. Bu hususa iliskin olarak
verilen kararda, (...) (1) mobil telefon numarasi ve tespit isleminin stresi belirtilir. Tespit islemi en ¢ok iki ay
icin yapilabilir; bu sire, bir ay daha uzatilabilir.

(6)(Ek: 2/12/2014-6572/42 md.) Sipheli ve sanigin telekomiinikasyon yoluyla iletisiminin tespiti,
sorusturma asamasinda hakim veya gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet savcisi,
kovusturma asamasinda mahkeme kararina istinaden yapilir. Kararda, ylklenen sugun turt, hakkinda
tedbir uygulanacak kisinin kimligi, iletisim aracinin tiir, telefon numarasi veya iletisim baglantisini tespite
imkan veren kodu ve tedbirin siresi belirtilir. (Ek cimleler: 24/11/2016-6763/26 md.) Cumhuriyet savcisi
kararini yirmi dort saat icinde hakimin onayina sunar ve hakim, kararini en geg yirmi dort saat iginde verir.
Sirenin dolmasi veya hakim tarafindan aksine karar verilmesi halinde kayitlar derhal imha edilir

(7)Bu madde hiikiimlerine gore alinan karar ve yapilan islemler, tedbir siiresince gizli tutulur
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(8)Bu madde kapsaminda dinleme, kayda alma ve sinyal bilgilerinin degerlendirilmesine iliskin hikimler
ancak asagida sayilan sugclarla ilgili olarak uygulanabilir: (1) (2)4) a) Turk Ceza Kanununda yer alan; 1.
Gocgmen kagakgiligi ve insan ticareti (madde 79, 80) ile organ veya doku ticareti (madde 91), (4) 2. Kasten
oldirme (madde 81, 82, 83), 3. iskence (madde 94, 95), 4. Cinsel saldin (birinci fikra haric, madde 102), 5.
Cocuklarn cinsel istismar (madde 103), 6. (Ek: 21/2/2014 — 6526/12 md.) Nitelikli hirsizlik (madde 142)
ve yagma (madde 148, 149) ile nitelikli dolandincilik (madde 158) , (2)4) 7. Uyusturucu veya uyarici
madde imal ve ticareti (madde 188), (2) 8. Parada sahtecilik (madde 197), (2) 9. (Milga: 21/2/2014 -
6526/12 md.; Yeniden diizenleme: 24/11/2016-6763/26 md.) Sug islemek amaciyla 6rgit kurma (madde
220, fikra ), 10. (Ek: 25/5/2005 — 5353/17 md.) Fuhus (madde 227),(1)(2) 11. ihaleye fesat karistirma
(madde 235), (1) (2) 12. (Ek: 24/11/2016-6763/26 md.) Tefecilik (madde 241), (4) 13. Risvet (madde 252),
(1) (2) 14. Sugtan kaynaklanan malvarligi degerlerini aklama (madde 282), (1) (2) 15. (Degisik: 2/12/2014-
6572/42 md.) Devletin birligini ve Glke butinligini bozmak (madde 302) , (1)(2)(3) 16. (Ek: 2/12/2014-
6572/42 md.) Anayasal Dlzene ve Bu Diizenin i§Ieyi§ine Karsi Suclar (madde 309, 311, 312, 313, 314,
315, 316), (3) 17. Devlet Sirlarina Karsi Suclar ve Casusluk (madde 328, 329, 330, 331, 333, 334, 335, 336,
337) suglar.

b)Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler Hakkinda Kanunda tanimlanan silah kacakgihgi (madde 12)
suclari. ¢) (Ek: 25/5/2005 — 5353/17 md.) Bankalar Kanununun 22 nci maddesinin (3) ve (4) numarali
fikralarinda tanimlanan zimmet sugu, (1) d) Kagakgilikla Miicadele Kanununda tanimlanan ve hapis cezasini
gerektiren suclar. (1) e) Kiltir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanununun 68 ve 74 inci maddelerinde
tanimlanan suclar

(9)Bu maddede belirlenen esas ve usuller disinda hi¢ kimse, bir baskasinin telekomiinikasyon yoluyla
iletisimini dinleyemez ve kayda alamaz.

Seklinde diizenlenmistir.

Yasa koyucu haberlesme 6zgirliigiine midahale niteligindeki Telekomtinikasyon Yoluyla Yapilan iletisimin
Denetlenmesini  kanunla dizenlemistir. CMK 135. Maddede yapilan dizenlemenin genisletilmesi
haberlesme 6zgurligine agik bir miidahale olacaktir.

5271 sayil CYY'nin 135. maddesinin birinci fikrasi uyarinca iletisimin dinlenmesi, kayda alinmasi ve sinyal
bilgilerinin degerlendirilebilmesi koruma tedbirine basvurulabilmesi icin gerekli olan ortak kosullar, sug
islendigine iliskin kuvvetli siphe sebeplerinin bulunmasi, baska suretle delil elde etmenin mimkin
olmamasi ve bu tedbirlerin ancak hakkinda sorusturma ve kovusturma yapilan stpheli ve sanik hakkinda
uygulanabilmesidir. 135/ 6 da duzenlenen iletisim tespitinden ayn olarak dinleme, kayda alma ve sinyal
bilgilerinin degerlendiriimesi tedbirleri ancak, anilan maddenin 8. fikrasinda sayilan katalog suclarla ilgili
olarak uygulanabilir. sekizinci fikrada iletisimin tespiti kavramina yer veriimedigi icin bu tedbir yoniinden
herhangi bir sug sinilamasi yoktur, yani iletisimin tespitine her su¢ yoninden basvurma olanagi vardir.
Ancak iletisimin tespiti tedbirine de sadece sanik yoniinden basvurulabilir. CMK 135/1 ve 6. Fikra sadece
supheli veya sanigin telekominikasyon yoluyla iletisimi dinlenebilir, kayda alinabilir ve sinyal bilgileri
degerlendirilebilir ve tespit edilebilir hilkmiine yer vermistir. Sadace 135/5 fikra sani§in yakalanabilmesi
icin herhangi bir ayrrm yapmaksizin mobil telefonun yerinin tespit edilebilecegini dtzenlemistir Bu
dizenleme de gostermektedir ki arayan aranan numaralan gdsterir telekomdunikasyon yoluyla iletisiminin
tespiti tedbirine ancak sanik yoniinden basvurulabilir. Bu tedbire tanik yoniinden basvurulamaz. Bu arada
magdur veya musteki yoninden rnza gostermeleri halinde hukuka uygunlun nedeni oldugunu da
belirtelim

Uluslararasi hukuk

Avrupa insan Haklar ve Temel Ozgiirliiklerin Korunmasina iliskin Sézlesme;
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Madde 8 Ozel ve aile hayatina saygi hakki:
Herkes 6zel ve aile hayatina, konutuna ve yazismasina saygi gosterilmesi hakkina sahiptir.

Bu hakkin kullanilmasina bir kamu makaminin midahalesi, ancak miidahalenin yasayla 6ngorilmis ve
demokratik bir toplumda ulusal giivenlik, kamu guvenligi, tlkenin ekonomik refahi, diizenin korunmasi,
suc islenmesinin 6nlenmesi, sagligin veya ahlakin veya baskalarinin hak ve 6zgurliklerinin korunmasi icin
gerekli bir tedbir olmasi durumunda s6z konusu olabilir

AIHS 8. madde ve diger maddelerde giivence altina alinan hak ve ézgirliklere miidahale yéniinden
AIHM'nin gelistirdigi ve yerlesmis uygulamasi miidahaleye uyguladigi ticlii test yéniinden bakarsak

Midahalenin yasada 6ngorulmus olmasi
Miidahalenin mesru bir amaca ydnelik olmasi
Mudahalenin demokratik bir toplumun gereklerine uygun olmasi

Somut olayimizla iliskili oldugu icin 6ncelikle tanigin haberlesme 6zgurligiine midahalenin yasal olup
olmadigi birinci kosul yoninden bakarsak mudahalenin yasal dayanaginin olmadigini sadece sanik
yoninden 6ngorulen habelesmenin 6zgurligune midahalenin genisletilerek tanik hakkinda uygulandigini
gormekteyiz. Miidahalenin yasal dayanagi olmadigindan Miidahale AiHS 8. Maddeye de aykindir

ilk sarti karsilamadigindan hukuka aykin midahaleyi ayrica demokratik toplum gereklerine uygunluk
yonlnden incelemeye gerek dahi gormiyoruz. Bu yoniiyle de acil sosyal ihtiyac karsilama ve orantililk
yonunden demokratik toplum gerekleri ile catistigini belirtmekle yetinelim

SONUGC: Ydrltulen sorusturma veya kovusturma kapsaminda ancak Sipheli ve sanigin
telekomuinikasyon yoluyla iletisiminin tespiti olanakli olup sanik disinda tanigin telekomdinikasyon yoluyla
iletisiminin tespiti hukuka aykin oldugundan Kanun yararina bozma talebinin kabuli ile Karsiyaka 3.
ACM'nin itirazin reddi kararinin bozulmasi yerine Sayin cogunlugun KYB talebinin reddi kararina karsiyiz.
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