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Dava, davaci tarafindan yapilan dava disi ..... aldigi 6lum ayliginin kesilmesi talebinin reddine iliskin kurum
isleminin iptali istemine iliskindir.

Mahkemece, ilaminda belirttigi gerekgcelerle davanin reddine karar verilmistir.

HUkmin davac tarafindan temyiz edilmesi Uzerine, temyiz isteginin slresinde oldugu anlasildiktan ve
Tetkik Hakimi ... tarafindan duzenlenen raporla dosyadaki kagitlar okunduktan sonra isin geregi
disinildi ve asagidaki gibi karar tespit edildi.

Tum dosya kapsamindan; muris ...... karsi actigi bosanma davasi sirasinda vefat ettigi, bu nedenle ..... 2.
Aile Mahkemesince “davacinin vefatindan dolayi konusu kalmayan bosanma talepli dava hakkinda karar
veriimesine yer olmadigina, TMK'nun 181/2 maddesi geregince bosanmaya konu olaylarda davali ....n
agir kusurunun tespitine ve karar kesinlestiginde daval ile ilgili TMK'nun 181/1 maddesinin
uygulanmasina” hikmedildigi, bu karann Yargitay 2. Hukuk Dairesince 15.03.2012 tarihinde onanarak
kesinlestigi, ayrica ...mirasgllan tarafindan mirascilik belgesinin iptali davasinin acldigi, bu dava
sonucunda veraset ilaminin iptali ile Birsen Ulu'nun mirasgiliktan ¢ikanldigi, bu kararin da temyiz
edilmeksizin 10.09.2013 tarihinde kesinlestigi, buna istinaden davacinin kurumdan dava disi ..... dolayi
almis oldugu 6lim ayliklarinin kesilmesi ve davacinin ayliginin dizeltiimesi istemli talepte bulunduguy,
kurum tarafindan mirascilik belgesinin iptalini maas almaya engel olmadigi belirtilerek davacinin talebinin
reddedilmesi Uzerine davaci tarafindan eldeki davanin agildigi, mahkemece de vefat tarihinde sigortali ile
aralarinda evlilik baginin mevcut olmasi 5510 sayill Yasa kapsaminda hak sahipligi sifatinin
kazanilmasinda yeterli olup ayrica mirascilik sifatinin mevcut olmasi gerekmemekte oldugu gerekgesiyle
davanin reddine karar verildigi anlasilmistir.

4721 sayill Turk Medeni Kanununun 181. maddesi hikmiine goére; bosanan esler, bu sifatla birbirlerinin
yasal mirasgisi olamazlar ve bosanmadan 6nce yapilmis olan 6lime bagh tasarruflarla kendilerine
saglanan haklari, aksi tasarruftan anlasiimadikca kaybederler.

6217 sayilh Kanunun 19. maddesi ile Tirk Medeni Kanunun 181. maddesinin ikinci fikrasi degistirilerek,
“Bosanma davasi devam ederken, 6len esin mirasgilarindan birisinin davaya devam etmesi ve diger esin
kusurunun ispatlanmasi halinde de yukardaki fikra hikmd uygulanir” hikma getirilmistir. Maddenin
iceriginden de anlasilacagi Uzere, bosanma davasinin devami sirasinda 6len tarafin mirasgilarindan birinin
davaya devam ederek, karsi tarafin evlilikte bosanmaya neden olan olaylarda kusurunu ispatlamasi
halinde, ilk fikra hikmu geregi bosanan es gibi miras hakkini kaybedecektir.

Diger yandan, TMK 181/2. maddesi diger esin kusurunun ispatlanmasini yeterli kabul etmis, dlen esin
kusurunun diger ese gore daha az, ya da daha ¢cok olmasi yoniinden bir ayrima gitmemistir.

Bosanma davasi devam ederken, 6len davacinin* mirasgilarindan birisinin davaya devam etmesi ve
davalinin* kusurunun ispatlanmasi halinde de yukaridaki fikra hiikmi uygulanir.” (*Maddedeki “davaci” ve
“davall” ibareleri Anayasa Mahkemesinin 21.01.2010 - 2010/14 K. ile iptal edilmistir) hikmuni icermekte
olup, madde iceriginden de anlasilacagi Uzere, bosanma davasinin devami sirasinda o6len tarafin
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mirascilarindan birinin davaya devam ederek, karsi tarafin evlilikte bosanmaya neden olan olaylarda
kusurunu ispatlamasi halinde, ilk fikra hikmi geregi bosanan es gibi miras hakkini kaybedecegi
belirtiimektedir.

inceleme konusu somut olayda da, muris...., acllan bosanma davasinin yargilamasi sirasinda vefatiyla,
TMK 187'inci madde hikmu geregince davanin bir mirasci tarafindan takip edildigi ve aile mahkemesince
..... nun agir kusurlu oldugu tespitine hikmedildigi ve anilan tespit hikminin kesinlesmesiyle birlikte,
davacinin hak sahipligi sifatinin da, bosanma davasi sonucu tesis edilip kesinlesen ilamla sona erdiginin
kabull gerekecektir.

Ayrica belirtilmelidir ki dava disi Birsen Ulu'nun maasinin kesilmesi durumunda davacinin maas farkina
yansilyacagindan eldeki davayr agmasinda hukuki yararinin oldugu kabul edilmelidir. Bununla birlikte dava
sonucunun dava disl..... hak alanini ilgilendirmesine gore husumetin Birsen Ulu’'ya ydneltilmesi
gerekmektedir.

Yukarida belirtilen hukuki ve fiili durumlar 1s1ginda, mahkemece, TMK 181. maddesi uyarinca ..... olim
ayhginin baglanmasinin hatali oldugu kabul edilerek, davaciya HMK'nun 124. maddesi geregince Birsen
Ulu'nun davaya dahil edilmesi icin stire verilmeli, gosterdigi deliller toplanmali ve elde edilecek sonuca
gore hukium kurulmalidir.

Mahkemece yukarida aciklanan maddi ve hukuki olgular gozetiimeksizin yazili sekilde karar verilmis
olmasi usul ve yasaya aykiri oldugundan bozmayi gerektirmektedir.

O halde, davaci vekilinin temyiz itirazlan kabul edilmeli ve hiikiim bozulmalidir.

SONUC : Hikmin yukarida agiklanan nedenlerle BOZULMASINA, temyiz harcinin istek halinde davaciya
iadesine, 10.04.2018 gliniinde oybirligiyle karar verildi.
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