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YARGITAY
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Yerel Mahkemece verilen hikim temyiz edilmekle; basvurunun suresi, kararin niteligi ve sug tarihine gore
dosya incelendi, geregi gorusulip dustnuldi:

Temyiz isteginin reddi nedenleri bulunmadigindan isin esasina gegildi.

Vicdani kaninin olustugu durusma sirecini yansitan tutanaklar, belgeler ve gerekge icerigine gore yapilan
incelemede, baskaca nedenler yerinde gorilmemistir.

Ancak;

Yargitay Ceza Genel Kurulunun Dairemizin de benimsedigi 08/04/2014 tarih .. Esas ... karar sayili
karaninda agiklandigi Uzere, bandrol yukumluligine aykinlk suglarinda sugun magdurunun dogrudan
eser sahipleri olmayip toplum oldugu cihetle, UYAP ortaminda yapilan arastirmada benzer eylem
nedeniyle sanik hakkinda Fikri ve Sinai Haklar Ceza Mahkemesinin 21/02/2012 tarih ve ... Esas, ..karar
sayili karari ile verilip ayni giin incelemesi yapilan ve bozulmasina karar verilen Dairemizin ...Esasinda
kayith olan dava dosyasinin da mevcut bulundugunun anlasilmasi karsisinda;

Anilan dosyanin getirtilip incelenerek birlestirilmesi, hukuki kesintinin iddianamenin dtzenlenmesiyle
gerceklesecegi gozetilmek suretiyle, sanigin bir sug isleme kararinin icrasi kapsaminda, degisik zamanlarda
ayni magdura karsi ayni sucu birden fazla isleyip islemediginin ve hakkinda TCK'nin 43/1. maddesinin
uygulanmasi gerekip gerekmediginin tartisiimasi zorunlulugu,

Kabule gore de;

Kasith suctan hapis cezasina mahkumiyetin kanuni sonucu olarak sanik hakkinda 5237 sayili TCK'nin 53.
maddesi uyarinca hak yoksunluklarina hiikmedilmis ise de, 24/11/2015 tarih ve ... sayili Resmi Gazete'de
yayimlanan Anayasa Mahkemesinin 08/10/2015 tarih ve ... E, ... K. sayili karar ile anilan maddenin baz
hikdmlerinin iptal edilmis olmasi nedeniyle yeniden degerlendirme yapilmasi zorunlulugu,

Bozmayi gerektirmis ve sanigin temyiz nedenleri bu itibarla yerinde gorildiginden teblignameye aykir
olarak HUKMUN 5320 sayili Kanun'un 8/1. maddesi geredince uygulanmasi gereken 1412 sayili
CMUK'nin 321. maddesi uyarinca BOZULMASINA, yargilamanin bozma 6ncesi asamadan baglayarak
sUrdUrtlip sonuglandinlmak Uzere dosyanin mahkemesine gonderilmesine, 08/02/2016 tarihinde
oycokluguyla karar verildi.

Muhalefet Serhi
Daire cogunlugu ile aramizdaki gorus ayriligs;

Yolcu olarak bindigi ticari aragla giderken, hakkinda herhangi bir sug ihbar ve sug stphesi bulunmayan
sanigin, supheli gorilerek aractan indirilip Ustliniin aranmasi, su¢ unsuruna rastlanmadigi halde, GBT
sorgulamasina gore ¢esitli suglardan kaydi oldugu gerekcesiyle bu sefer da arag icindeki esyasinin
aranmasi, boylece yetkili makamlardan usuliine gore alinmis bir arama karari bulunmadan (hakim karari
veya gecikmesinde sakinca varsa Cumbhuriyet savcisinin ya da kolluk amirinin yazili emri olmadan) Gizeri ve
esyasl aranarak, aramada ele gecirilen suc¢ esyasina el konulmasinin hukuka uygun bulunup
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bulunmadigina, ele gegcirilen sug esyasinin hukuka aykiri yontemle elde edilmis delil olmasindan dolayi
hikme esas alinip alinamayacagina,

Sanigin ikrar niteliginde kabul edilebilecek beyanlarinin bulunup bulunmadigina, ikrarinin oldugu kabul
edilse bile maddi delillerle desteklenmeyen ikrara itibar edilip edilemeyecegi ve mahkumiyete yeterli
baskaca delil olup olmadigina,

Anayasa ve CMK'ndaki amir hikiimlere gore, hakim ve mahkemelerin her tirli kararinin gerekgeli olarak
yazilmasi, mahkdmiyet hikmunin gerekcesinde, hikme esas alinan ve reddedilen delillerin tartisilip
degerlendirilerek, bu kapsamda dosya icerisinde bulunan ve hukuka aykiri yontemlerle elde edilen
delillerin ayrica ve agikca gosteriimesinin gerekmesi (Any. m. 141, CMK m. 34/1 ve 230) karsisinda; bu
yonden gerekge icermeyen yerel mahkeme kararinin usul ve Kanuna uygun bulunup bulunmadigina
iliskindir.

Adli Arama ve El Koymanin Sartlar:

a- Ceza usul hukukunda, re'sen arastirma ilkesi ve vicdani delil sistemi gecerli olup, ama¢ maddi gercege
ulasmaktir. Maddi gercek, hukuka uygun elde edilen her turlu delille ispatlanabilir. Anayasa'ya gore,
kanuna aykir olarak elde edilen bulgular delil olarak kullanilamaz (m.38/6). CMK uyarinca, ylklenen sug,
ancak hukuka uygun sekilde elde edilmis olan delillerle ispat edilebilir (m. 217/2). Delil, kanuna aykiri
olarak elde edilmisse, reddolunur (m.206/2-a). Hikmin hukuka aykiri yontemlerle elde edilen delile
dayanmasi, hukuka kesin aykirilik sebebidir (m. 289).

5271 sayill CMK'nda “arama ve elkoyma” islemine dair usul ve esaslar (m. 116-134) diizenlenmistir. Anilan
Kanun'un sug tarihinde yurirlikte bulunan 116. maddesine gore, “Yakalanabilecegi veya sug delillerinin
elde edilebilecegi hususunda makul stiphe varsa; stphelinin veya sanigin Ustu, esyasi, konutu, isyeri veya
ona ait diger yerler aranabilir.” Avrupa insan Haklarn Mahkemesi kararlarinda makul stiphe, "kisinin suc
isledigi konusunda, objektif gozlemciyi iknaya yeterli olgu ve bilgilerin bulunmasi" olarak tanimlanmistir.
Adli ve Onleme Aramalar Yonetmeliginde de adli ve énleme aramalarinin ne sekilde, hangi hallerde, kim
tarafindan yapilacagi ayrintii olarak dizenlenmis, Yonetmeligin 5.maddesinde “Adli arama” islemi
tanimlandiktan sonra, 6. maddede “makul stphe” su sekilde tanimlanmistir: “Makul stiphe, hayatin
akisina gore somut olaylar karsisinda genellikle duyulan stphedir. Makul stphe, aramanin yapilacagi
zaman, yer ve ilgili kisinin veya onunla birlikte olanlarin davranis tutum ve bigimleri, kolluk memurunun
tasindigindan suiphe ettigi esyanin niteligi gibi sebepler g6z 6niinde tutularak belirlenir. Makul stiphede,
ihbar veya sikayeti destekleyen emarelerin var olmasi gerekir. Belirtilen konularda stphenin somut
olgulara dayanmasi sarttir. Arama sonunda belirli bir seyin bulunacagini veya belirli bir kisinin
yakalanacagini 6ngoérmeyi gerektiren somut olgular mevcut bulunmalidir”

CMK'nun 119/1. maddesinde de “Hakim karari Uzerine veya gecikmesinde sakinca bulunan hallerde
Cumhuriyet savcaisinin, Cumhuriyet savcisina ulasilamadigi hallerde ise kolluk amirinin yazili emri ile kolluk
gorevlileri arama yapabilirler. Ancak, konutta, isyerinde ve kamuya agik olmayan kapali alanlarda arama,
hakim karari veya gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet savcasinin yazii emri ile
yapilabilecegi” sarta baglanmistir.

Adli ve Onleme Aramalar Yonetmeliginin “Karar alinmadan yapilacak arama” baglikli 8. maddesinde, bir
arama emri ya da karan aranmadan arama yapilabilecek hallerden “ilgilinin nzasi” ibaresi Danistay
..Dairesinin 13.03.2007 tarih, ... E., ... K. sayili Karari ile; “Anayasanin "Temel Haklar ve Odevleri" kisminda
yer verilen "6zel hayatin gizliligi ve konut dokunulmazligi hakki" dokunulmaz, devredilmez, vazgecilmez
kisilige bagl temel haklardandir. Anayasanin 20. ve 21. maddelerinde bu hakkin hangi hallerde ve nasil
sinirlanabilecegi belirtilirken, anilan haklarin "vazgecilmez" niteligi nedeniyle sinirlama usulleri i¢inde
ilgilinin rizasi"na yer verilmemistir. ... Anayasanin siki bir sekilde korumakla yetinmeyip, sinirlama 6lcutlerini
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de siki kurallara bagladigi temel haklardan olan "6zel hayatin gizliligi" ve "konut dokunulmazhgr"
hakkindan timuyle vazgegilmesi anlamina gelen "niza" muessesesinin bu haklarin ihlalini kolaylastiracagi
ve Anayasa ile getirilen korumayi islevsiz kilabilecegi agiktir. Bu durumda, dava konusu yonetmeligin 8.
maddesinin (f) bendindeki "ilgilinin nzasi" ibaresinde hukuka uyarlik bulunmadigi” gerekcesiyle iPTAL
edilmistir. Pozitif hukukumuzda, ilgilinin rizasi ile arama yapilabilecegine veya hukuka aykiri aramanin
ilgilinin muvafakati ile gegerlilik kazanacagina iliskin bir dizenleme bulunmamaktadir.

Dosyada mevcut 28.08.2010 tarihli arama tutanagina gore, somut olayda, 28.08.2010 tarihinde saat
15:00 siralarinda ring gorevini ifa eden kolluk ekibi, cadde (zerinde durumundan stphelenilerek
durdurulan ticari oto icinde musteri olarak bulunan sanik aractan indirilerek tst aramasi yapilmis, herhangi
bir su¢ unsuruna rastlanmadigi halde, GBT sorgulamasina gore gesitli suclardan kaydi oldugu gerekgesiyle
bu sefer da arag icindeki esyasi aranmis ve suca konu bandrolsiiz eserler bulunup el konulmustur. Boylece
yetkili makamlardan usulline gére alinmis bir arama karari bulunmadan (hakim karari veya gecikmesinde
sakinca varsa Cumhuriyet savcisinin ya da kolluk amirinin yazilil emri olmadan) Uzeri ve esyasi aranarak
sucun maddi konusu ve delili olan sug esyasi elde edilmistir.

Goruldugl gibi somut olayda, durumundan siiphelenilerek zeri ve esyalari aranan sanik hakkinda GBT
sorgusundaki sug¢ kaydi disinda sug isledigine iliskin bir iz emare, su¢ stphesi bulunmamaktadir.
Mevzuatimizda, sabikali veya GBT kaydi olanlarn olagan stpheli sayan bir diizenleme mevcut degildir.
Kaldi ki arama tutanaginin devaminda da GBT sorgusunda sahsin aranmadigi da yazilidir. Ayrica Yargitay
...Ceza Dairesi, somut olaya ¢cok benzer bir olayda, “cesitli suclardan kaydi bulunuyor olmanin” tek basina
sanigin elindeki posetin aranmasi icin "makul siphe” olusturmadigina karar vermistir: “kolluk gorevlileri
tarafindan diizenlenen 30/12/2009 tarihli tutanaga gore, gindlz vakti saat 16:00 siralarinda cadde
tUzerinde devriye gorevi sirasinda durumu supheli gorilen ve gesitli suclardan kaydi bulundugu bilinen
sanigin durdurularak elinde bulunan siyah posette yapilan aramada, bir adet kazagin bulunmasi, sanigin
s6z konusu kazagi "..." isimli isyerinden kendisine defolu diye verildigini beyan etmesi Uzerine is yeri
sahibi ile yapilan gérismede, kazagin kendilerine ait olup is yerlerinin éninde bulunan sepetten alinmis
oldugunu, ancak para ile mi, parasiz mi alindigini bilmedigini belirtmesi nedeniyle, sanigin yapilan Ust
aramasinda emanette kayith olan ve 6136 sayili Yasa kapsaminda oldugu belirlenen sustali cakinin ele
gegqirildigi” somut olayda; glindiiz vakti cadde Uzerinde ydrirken kolluk gtiglerince durdurulan sanigin
elindeki posetin aranmasi icin ortada "makul siphe'yi gerektiren olgular ve buna bagl olarak da arama
karari veya emri verilebilmesinin kosullari bulunmadi§i halde, sanik hakkinda yalnizca “cesitli suglardan
kaydi bulundugu” gerekgesiyle, hukuka aykiri bir sekilde yapilan arama sonucu elde eldilen delile
dayanilarak, hirsizlik ve 6136 Sayili Yasa'ya aykirilik suglarindan sanigin hikiimliliguine karar verilmesinin
Kanuna aykiri oldugunu belirtmistir. (..CD., 20.11.2013, ... E,, ... K. Yargitay Kararlar Dergisinin, Cilt: 40,
Sayi: 2, Subat 2014 tarihli sayisinda yayinlanmistir.)

2559 sayili Polis Vazife ve Selahiyet Kanunu'nun 6. maddesi umuma acik istirahat ve eglence yerlerine
iliskindir. Ayni Kanun'un “Durdurma ve Kimlik Sorma” baslikli 4/A maddesinin ise ne dnleme ne de adli
arama ile ilgisi bulunmamaktadir. Bu madde, bir sug veya kabahatin islenmesini dnlemek amaciyla Polisin,
kisileri ve araclan hangi hallerde durdurabilecegine iliskindir. Bu hallerde de ancak kisiye kimligini veya
bulundurulmasi gerekli diger belgelerin ibraz edilmesini isteyebilir. Polis, durdurdugu kisi Gzerinde veya
aracinda silah veya tehlike olusturan diger bir esyanin bulundugu hususunda yeterli siphe varsa kendisine
veya baskalarina zarar verilmesini dnlemek amacina yonelik gerekli tedbirleri alabilir. Durdurma sebebi
olsa bile bu amagla kisinin Uzerindeki elbisenin cikarilmasi veya aracin, disaridan bakildiginda igerisi
gorinmeyen bolumlerinin agllmasi istenemez. Sug tarihinden G¢ yil sonra, 27/03/2015 giin ve 6638
S.K'nun 1. maddesi ile eklenen climle ile "el ile distan kontrol harig, kisinin Ustl ve esyasi ile aracinin
disanidan bakildiginda icerisi gériinmeyen bélimlerinin aranmasi; icisleri Bakanligi tarafindan belirlenecek
esaslar dahilinde mulki amirin gorevlendirecegi kolluk amirinin yazili, acele hallerde sonradan yaziyla teyit
edilmek Uzere sozli emriyle yapilabilir." hikmu getirilmistir. Gorildugi gibi somut olayda, ne sug
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tarihinde, ne de halen yurirlikte bulunan hali ile adli aramanin sartlar bulunmadigi gibi, sartlarin varligi
kabul edilse bile yetkili makamlarca verilmis bir arama kararn da bulunmamaktadir. Kolluk, hukuka aykiri
olarak aramayi gerceklestirip, suc esyasini bulduktan sonra olayi nébetci Cumhuriyet savcisina telefonla
haber verip talimatlarini sormustur. Gecikmesinde sakinca oldugu kabul edilse bile CGK'nun 25.11.2014
gln ve .., ..saylll Kararinda belirtildigi gibi arama yazili bir karara veya emre dayanmak zorundadir.
Sonradan yaziya cevrilmis olsa bile s6zIi emir ile arama yapilmasi mimkin olmayip yaziliik sarti
Anayasa'nin 20, 21 ve Ceza Muhakemesi Kanunun 116. maddelerinin amir hikmu geregidir. Sonradan
belgelendirilen s6zll talimat ile arama emri verilemez. Hukuka aykiri arama emri ile gerceklestirilen
aramadaki el koyma isleminin hakime onaylatilmasi da islemi hukuka uygun hale getirmez.

b- CMK'nun "El Koyma Kararini Verme Yetkisi” baslkli 127. maddesine gore “"Hakim karari Uzerine veya
gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumbhuriyet savcisinin, Cumhuriyet savcisina ulasilamadig
hallerde ise kolluk amirinin yazili emri ile kolluk gorevlileri, elkoyma islemini gerceklestirebilir. Hakim karar
olmaksizin yapilan elkoyma islemi, yirmidort saat iginde gorevli hakimin onayina sunulur. Hakim, kararini
elkoymadan itibaren kirksekiz saat icinde aciklar; aksi halde elkoyma kendiliginden kalkar.” iki ctimlelik bu
maddede iki husus dizenlenmistir. Birinci cimlede el koyma isleminin kural olarak ancak hakim karari,
gecikmesinde sakinca varsa Cumhuriyet savasinin, ona da ulasilamadigi hallerde de kolluk amirinin yazili
emri ile sug esyasina elkonulabilecegi, hakim karari ile esyaya el konulmussa, el koyma isleminin ayrica
hakim onayina sunulmasina gerek bulunmadigi diizenlenmis, ikinci ciimlede ise, el koyma islemi hakim
karari ile degil de Cumhuriyet savcisi veya kolluk amirinin yazil emri ile gerceklestiriimisse, bu halde
islemin 24 saat icinde gorevli hakimin onayina sunulacagil, elkoymadan itibaren 48 saat iginde karar
aciklanmazsa elkoyma isleminin gegersiz olacadi hikme baglanmistir.

CGK., 25.11.2014 tarih ve ...sayili Kararda, hukuka aykin olarak yapildigi kabul edilen aramada elde edilen
maddi delil disindaki diger delillerin (somut olayda ikrarin) mahkdmiyet icin yeterli olup olmadigi konusu
tartisilirken su sonuca varilmistir: "Hukuka uygun olmayan arama islemi sonucunda ele gecgen delillerin
hikme esas alinamayacaginin belirlendigi olayda; ... arama isleminin hukuka aykirn yapilmasi nedeniyle ele
gegirilen ruhsatsiz tabancanin hukuka aykin yontemle elde edilmis olmasindan dolayr hikme esas
alinmayacag.... baskaca maddi delillerle desteklenmeyen ikrara dayanilarak mahkdmiyet hikmi kurulmasi
usul ve kanuna aykindir." Anayasa Mahkemesi de, 19.11.2014 tarih ve ... Basvuru Numarali Kararinda,
Kanun'a aykiri olarak yapilan arama sonucunda elde edilen hukuka aykiri delillerin hiikme esas alinmasi
olayinda adil yargilanma hakkinin ihlal edildigine karar vermistir.

Aciklanan pozitif hukuk normlari, Anayasa Mahkemesi ve Yargitay CGK ve Ozel Daire Kararlan karsisinda;
“hukuka aykin bicimde” elde edilen deliller hikme esas alinamaz. Bu husus, Avrupa insan Haklari
Sozlesmesi'nin 6. maddesinde yer alan ve Anayasamiza da eklenen (m. 36) adil yargilanma hakkinin
geregidir.

ifade Alma Yasak Sorgu Yontemleri ve ikrar:

CMK'nun "ifade alma ve sorguda yasak usuller" baslikli 148. maddesine gére "stiphelinin ve sanigin
beyani 6zglr iradesine dayanmalidir. Bunu engelleyici nitelikte kbt davranma, iskence, ilag verme, yorma,
aldatma, cebir veya tehditte bulunma, baz araclan kullanma gibi bedensel veya ruhsal midahaleler
yapilamaz. ...Yasak usullerle elde edilen ifadeler riza ile verilmis olsa da delil olarak degerlendirilemez."
Maddede yasak sorgu yontemleri sayilirken, bir kag yontem sayildiktan sonra "gibi" ifadesiyle, sayilan
ruhsal ve bedensel midahalelerin tahdidi (sinirl) degil, tadadi olarak (6rnek olarak) sayildigi aciktir.

Arama islemi Kanun'un 6ngordigu usullere uygun olarak gerceklestiriimemisse, bu yolla elde edilen delil
hukuka aykin oldugu gibi sucun maddi unsuru olan ancak hukuka aykirn olarak elde edilen bu deliller
sanigin Oniine konulup, buna karsi diyecekleri sorularak alinan savunmanin dis miidahaleler olmaksizin,
Ozgur iradeye dayanilarak yapildigi sGylenemez. Nasil ki sanigin talep etmesine veya yasal zorunluluk
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bulunmasina ragmen mudafii atanmadan ya da yasal haklar hatirlatiimadan alinan savunmasi hukuka
aykin olup, bu sekilde alinan savunmada sucun ikrar edilip edilmedigine bakilmaz ya da yasak
yontemlerle (CMK m. 148) alinan savunmada belirtilen adreste hukuka uygun bir arama yapilsa bile elde
edilen deliller hukuka aykiri olacagindan, ikrar olarak kabul edilen bu itiraflar mahk(miyete esas alinamaz.
Ayni sekilde hukuka aykin bicimde elde edilip, "delil' olma 6zelligi bulunmamasina ragmen, sugun
sibutuna en buyik delil olarak saniga gosterilerek alinan savunmadaki "ikrar" 6zgir iradeye dayali
olmayacagindan, deger atfedilmemelidir.

Usulstiz olarak gerceklestirilen arama islemi sonucunda elde edilen sugun konusu ve maddi unsuru olan
esya ele gegmeden yapilacak savunma ile sugun konusu esyanin ele gegirilmesinden sonra yapilacak
savunma ayni olacak miydi? Cumhuriyet savcisi veya Hakim, hukuka aykin olarak elde edildigini
belirterek, suca konu esya ele gegmemis gibi saniktan savunma yapmasini isteselerdi sanik ayni sekilde
sucunu ikrar edecek miydi? Sugun maddi unsuru ortada yokken ikrarda bulunulsa bile bu ikrar soyut
kalacagindan, mahkumiyete yeterli delil olarak kabul edilemez.

Kaldi ki sanik gerek sorusturma gerekse kovusturma asamasindaki savunmalarinda Uzerine atil sugu
kabul etmemis, sadece bu kolilerin tagimaciligini yaptigini, CD'lerle bir alakasinin olmadigini savunmustur.
Dolayisiyla cogunluk karinda belirtildigi gibi, sanigin mahkeme huzurunda sugunu ikrar niteliginde bir
kabuli bulunmamaktadir. Sanik sucun ikrari niteliginde sayilabilecek savunmada bulunsa da CGK'nun,
25.11.2014 tarih ve ... sayill Kararinda belirtildigi gibi maddi delillerle desteklenmis sayilmayacagindan,
ikrar soyut kalacak ve mahkumiyete esas alinamayacaktir. Dosyadaki hukuka aykiri yontemlerle elde
edilen delillerin degerlendirme disi tutulmasi halinde, sanigin cezalandiriimasina imkan yoktur.

Anayasa ve CMK Hukimlerine Gore Mahkimiyet Hukmunin Gerekgesinde Gosterilmesi Gereken
Hususlar:

Anayasa'nin 141. maddesine gére "mahkemelerin her tirli kararlar gerekgeli olarak yazilir." CMK'nun
34/1 ve 230. maddelerinin amir hikimlerine gore; "Hakim ve mahkemelerin her tiirli karari, karsi oy
dahil, gerekgeli olarak yazilir. Gerekgenin yaziminda 230 uncu Madde g6z 6nunde bulundurulur.”
“Mahkdmiyet hikmUnin gerekgesinde, iddia ve savunmada ileri stirlilen gorusler, delillerin tartisiimasi ve
degerlendirilmesi, hilkkme esas alinan ve reddedilen delillerin belirtiimesi; bu kapsamda dosya icerisinde
bulunan ve hukuka aykir ydntemlerle elde edilen delillerin ayrica ve agikca gosterilmesi gerekir.”

1412 sayili CMUK'nun 308. maddesine kanuna mutlaka muhalefet edilmis sayildigi haller tek tek sayilmis
olup, bunlardan biri de hikmiin gerekgeyi ihtiva etmemesidir (CMK'nun 289. maddesinde de hikmiin
230. madde geregince gerekgeyi icermemesi, hukuka kesin aykirilik hallerinden biri olarak gosterilmistir).

Yukanda yer verilen Anayasinin 141, CMK'nun 34/1 ve 230. maddelerinin amir hikimlerine gore;
mahkdmiyet hikminin gerekgesinde, ... dosya icerisinde bulunan ve hukuka aykin yontemlerle elde
edilen delillerin ayrica ve acikca gosterilmesi gerekir” iken, gerekgeli kararda bu hususlara hig
deginilmemistir. Kararin bu yonuyle gerekgesiz olmasi bash basina hukuka kesin aykirilik (CMUK m. 308/7,
CMK m. 289/1-g), bu durum adil yargilanma hakkini ihlal edici nitelikte oldugundan, hikmin
bozulmasini gerektirir.

Aciklanan gerekgelerle, hukuka uygun bicimde elde edilmis, sanigin mahkumiyetine yeterli baskaca delil
bulunmamasi ve bu hususlarnn yerel mahkemece tartisilip degerlendiriimemesi nedeniyle kararin dncelikle
bu gerekgelerle bozulmasi gerektirdigini, uygulamaya yonelik hususlara ise kabule goére isaret
edilebilecegini dustindigumden, sayin cogunlugun kararina katilamiyorum.
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